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Antecedentes

Ayuda en Accién, como socio estratégico de la Oficina de Ayuda Humanitaria de la Comisidn Europea
(ECHO), lidera el disefio y presentacién de una propuesta en respuesta a la convocatoria de
financiamiento emitida por esta entidad. En alineacién con los criterios establecidos por ECHO, uno de
los pilares fundamentales para la evaluacién y aprobacidon de propuestas radica en la solidez de un
diagndstico de necesidades y riesgos que sea riguroso, actualizado y basado en evidencia de primera
mano. Este diagndstico debe estar orientado a comprender las dindamicas de vulnerabilidad y exposicién
de las comunidades en la zona de intervencién, atendiendo las prioridades sectoriales y sub-sectoriales
definidas por ECHO.

Con este propdsito, Ayuda en Accidn llevd a cabo un exhaustivo levantamiento de informacidon primaria
en municipios y aldeas priorizadas del departamento de Gracias a Dios Honduras, seleccionadas
estratégicamente debido a su alta vulnerabilidad ante desastres naturales. Este proceso incluyd la
aplicacién de 257 encuestas que permitieron recopilar datos relevantes sobre los niveles de exposicién
a amenazas naturales, las capacidades de respuesta locales, y los factores socioeconémicos y
ambientales que agravan las condiciones de riesgo. La metodologia empleada para este diagndstico no
solo cumple con los estandares de calidad exigidos por ECHO, sino que también se fundamenta en un
enfoque participativo que asegura la inclusién de las percepciones y necesidades reales de las
comunidades afectadas.

Los resultados obtenidos constituyen una base sdélida para la elaboracién de intervenciones especificas,
integrales y sostenibles, orientadas a reducir la vulnerabilidad, fortalecer la capacidad de adaptacidony
mitigar los impactos adversos de los desastres naturales en las dreas identificadas. Asimismo, este
diagndstico representa un esfuerzo clave para garantizar que la propuesta presentada sea coherente
con los principios humanitarios, incluyendo la pertinencia, eficacia y alineacién con las prioridades
tematicas definidas por ECHO, tales como la seguridad alimentaria, el agua, saneamiento e higiene, y la
gestidn del riesgo de desastres.

Finalmente, este ejercicio de diagndstico no solo responde a un requisito técnico, sino que reafirma el
compromiso de Ayuda en Accién con la construccidon de comunidades mas resilientes, donde las
intervenciones humanitarias no solo atiendan las necesidades inmediatas, sino que también contribuyan
al fortalecimiento de las capacidades locales para enfrentar riesgos futuros de manera sostenible.

Objetivos

Examinar y determinar el alcance, la gravedad y las caracteristicas principales de las carencias
fundamentales de la poblacién en situacion de vulnerabilidad dentro de las dreas priorizadas,
impactadas por eventos adversos de origen natural o humano. Asimismo, identificar los factores de
riesgo mas relevantes que comprometen la seguridad y los medios de subsistencia de esta poblacion,
como resultado de la interaccién entre sus condiciones de fragilidad y las amenazas presentes. Este
proceso tiene como propdsito fundamentar el disefio de propuestas especificas, adaptadas al contexto,
y enfocadas en estrategias de mitigacion, preparacion y respuesta ante multiples amenazas, en
consonancia con las directrices y prioridades establecidas en la convocatoria HIP 2023 de
ECHO.Metodologia

Alcance del diagnodstico y representatividad de los resultados

El alcance incluye el estudio de las amenazas predominantes, la interaccién de estas con las condiciones
sociales, econdmicas y ambientales que aumentan la vulnerabilidad, asi como el impacto en los medios
de vida y la seguridad de las comunidades. Ademas, se analizan las capacidades locales para enfrentar
estas situaciones, con el objetivo de generar insumos clave para la planificacién de intervenciones
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humanitarias especificas y contextualizadas, enmarcadas en las prioridades estratégicas de la
convocatoria HIP 2023 de ECHO.

Este diagndstico no solo proporciona una base técnica sélida para la formulacién de proyectos, sino que
también establece un marco de referencia para promover estrategias de reduccion de riesgos y
fortalecimiento de la resiliencia en las comunidades afectadas, con énfasis en la prevencion vy
preparacidn ante escenarios de multiples amenazas.

Dada la focalizacién, los resultados de cada diagnostico solamente representaran las zonas geograficas
abarcadas, al tiempo que tendran un caracter referencial para otras zonas de con similares
caracteristicas socioculturales y agroecoldgicas. Los resultados no serdn representativos de la totalidad
de comunidades de los respectivos municipios.

Contexto

El departamento de Gracias a Dios, ubicado en la region de La Mosquitia en Honduras, se caracteriza
por su riqueza natural y diversidad étnica. Sin embargo, su ubicacién geogréfica y condiciones
socioecondmicas lo hacen altamente vulnerable a diversos desastres naturales, incluyendo tormentas
tropicales, huracanes, inundaciones, sequias, deforestacion, cambio climatico e incendios forestales.

Tormentas Tropicales y Huracanes

Gracias a Dios ha sido histéricamente susceptible al impacto de fendmenos meteoroldgicos extremos.
La incidencia de tormentas tropicales y huracanes ha ocasionado dafios significativos en infraestructura,
viviendas y medios de subsistencia. Por ejemplo, los huracanes Eta e lota en noviembre de 2020
afectaron gravemente al departamento, exacerbando las condiciones de vulnerabilidad existentes
(Repositorio CEPAL)

Inundaciones

Las precipitaciones intensas asociadas a estos fendmenos climaticos suelen provocar desbordamientos
de rios y sistemas lagunares, resultando en inundaciones que afectan comunidades enteras. Estas
inundaciones no solo destruyen infraestructuras, sino que también contaminan fuentes de agua
potable, incrementando el riesgo de enfermedades hidricas.

Sequias

A pesar de la abundancia hidrica en ciertas temporadas, Gracias a Dios también enfrenta periodos de
sequia que afectan la agricultura de subsistencia, principal fuente de alimento e ingreso para muchas
comunidades indigenas y locales. La variabilidad climdtica intensificada por el cambio climatico ha
alterado los patrones de lluvia, dificultando la planificacion agricola y la seguridad alimentaria.

Deforestacion e Incendios Forestales

La deforestacion, impulsada por actividades como la tala ilegal y la expansidn agricola, ha degradado los
ecosistemas forestales de la regidn. Esta pérdida de cobertura vegetal disminuye la capacidad del suelo
para retener agua, aumentando la susceptibilidad a inundaciones y deslizamientos de tierra. Ademas, la
deforestacién contribuye a la pérdida de biodiversidad y altera los ciclos hidrolégicos locales. Los
incendios forestales, ya sean naturales o provocados, agravan esta situacién, liberando grandes
cantidades de carbono a la atmdsfera y contribuyendo al cambio climatico.

Cambio Climatico
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El cambio climatico actia como un multiplicador de amenazas en Gracias a Dios. El aumento de la
temperatura global y la alteracidn de los patrones climaticos intensifican la frecuencia y severidad de
eventos extremos como huracanes y sequias. Ademas, el incremento del nivel del mar amenaza las
zonas costeras y los ecosistemas de manglares, esenciales para la proteccion contra tormentas y como
habitats de diversas especies.

Vulnerabilidad Socioeconémica

El departamento de Gracias a Dios enfrenta significativas limitaciones en términos de desarrollo
humano, lo que amplifica su vulnerabilidad ante desastres naturales. Segun el indice de Desarrollo
Humano (IDH) reportado por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), Gracias a
Dios se encuentra entre los departamentos con menor puntuaciéon en Honduras, reflejando desafios
estructurales relacionados con la educacién, la salud y los ingresos.

La pobreza multidimensional en esta region alcanza niveles alarmantes, afectando tanto a la poblacién
mestiza como a las comunidades indigenas misquitas y garifunas. Un analisis reciente indica que cerca
del 43% de los habitantes viven en condiciones de pobreza extrema (PNUD, 2022), lo que limita su
capacidad para recuperarse de desastres recurrentes. En estas comunidades, la falta de acceso a
infraestructura adecuada, como viviendas resilientes y caminos transitables, exacerba su exposicién a
amenazas naturales.

Adicionalmente, los sistemas de salud y educacién en Gracias a Dios son deficientes. Los centros de salud
estdn escasamente equipados y enfrentan barreras geograficas y de transporte para atender
emergencias, especialmente durante eventos climaticos extremos. En términos de educacion, la tasa de
analfabetismo sigue siendo alta en comparacion con otros departamentos, lo que limita el acceso a
informacidn preventiva sobre gestidn de riesgos y cambio climatico.

La dependencia de la agricultura de subsistencia también representa una fragilidad econdémica
estructural. El 70% de los hogares depende de cultivos como el maiz y el arroz, los cuales son altamente
sensibles a variaciones climaticas. Ademas, el mercado laboral local estd subdesarrollado, con escasas
oportunidades de empleo formal, lo que perpetua el circulo de pobreza y vulnerabilidad.

Finalmente, las dinamicas culturales y étnicas en Gracias a Dios también presentan un reto. Las
comunidades indigenas y afrodescendientes tienen sistemas tradicionales de manejo de recursos que,
si bien son resilientes, no siempre se integran en las politicas nacionales de gestién de riesgos. Esto
genera desconfianza y dificulta la implementacién de medidas efectivas adaptadas a sus necesidades
especificas.

Disefio Muestral

Método de Seleccion de la Muestra: Muestreo por Conveniencia

En esta investigacion, se empleara el muestreo por conveniencia, un enfoque no probabilistico
ampliamente utilizado en estudios exploratorios y descriptivos, para captar informacién preliminar
sobre las problematicas y necesidades de las comunidades del departamento de Gracias a Dios,
Honduras, en relacidn con su vulnerabilidad a desastres naturales, especificamente inundaciones e
incendios. A continuacién, se presenta una descripcion detallada de los elementos clave de este
método, sustentada en un razonamiento cientifico y técnico.

Justificacion del Método de Muestreo

Limitaciones Logisticas y Geograficas
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Gracias a Dios es un departamento de dificil acceso, caracterizado por su geografia dispersa, sistemas
de transporte limitados y una infraestructura deficiente en muchas de sus dreas rurales. Estas
condiciones hacen inviable la implementacidon de métodos de muestreo probabilisticos, como el
muestreo aleatorio simple o estratificado, que requieren acceso pleno a un marco muestral robusto.
El muestreo por conveniencia permite adaptarse a estas limitaciones logisticas al enfocarse en
seleccionar hogares que sean accesibles para el equipo de investigacién, garantizando la viabilidad
operativa sin comprometer la calidad del trabajo de campo.

Focalizacidn en Grupos de Interés

El método prioriza la inclusidon de hogares situados en aldeas identificadas como altamente
vulnerables a inundaciones e incendios. Este criterio se establece con base en datos previos
proporcionados por lideres comunitarios, registros histéricos de eventos climaticos y evaluaciones
preliminares de impacto, contamos con mapas que han sido realizados por nuestros equipos, en los
qgue hemos basado este método de investigacion donde podemos identificar cudles son las aldeas /
comunidades en las cuales histéricamente son los mds vulnerables en desastres naturales.

A continuacién, mostramos estos mapas:

El enfoque asegura que los datos recopilados reflejen las experiencias de las poblaciones mas
afectadas, lo cual es fundamental para cumplir con los objetivos del estudio. Al concentrarse en estos
grupos, el método contribuye a la relevancia y especificidad de los resultados.

Optimizacién de Recursos

En investigaciones realizadas en contextos de recursos limitados, es fundamental emplear métodos
gue maximicen el uso de tiempo, presupuesto y capacidades humanas disponibles. El muestreo por
conveniencia minimiza los costos asociados con la movilizacion hacia dreas remotas y reduce el tiempo
necesario para la recopilacién de datos, haciéndolo ideal para este proyecto.

Descripcidn Detallada del Proceso de Muestreo
Identificacion de Aldeas Priorizadas

El primer paso en el proceso consistié en realizar un andlisis de riesgo a nivel local, utilizando
informacidn secundaria y consultas con actores clave para identificar las aldeas mas vulnerables a
desastres naturales. Este analisis incluyo:

e Revisidon de registros histéricos: Analisis de datos de eventos pasados de inundaciones e
incendios.
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e Mapeo participativo: Uso de herramientas geograficas para delimitar areas criticas.

e Consultas comunitarias: Consultas con lideres locales y actores institucionales que trabajan en
gestién de riesgos.

Este enfoque permitié construir un marco de referencia basado en evidencia para definir las zonas
prioritarias de intervencion.

Criterios de Inclusion

Los criterios de inclusion de los hogares en la muestra fueron disefiados para asegurar que los datos
recopilados reflejen las realidades de las poblaciones mas vulnerables:

1. Hogares ubicados en aldeas priorizadas segun los analisis de vulnerabilidad.

2. Hogares que reporten afectaciones directas o indirectas relacionadas con inundaciones o
incendios.

3. Hogares que cuenten con un representante disponible y dispuesto a participar en la encuesta.

Estos criterios estan alineados con el objetivo del estudio de capturar datos especificos y
contextualizados sobre los desafios enfrentados por las comunidades afectadas.

Técnica de Seleccidn Aleatoria dentro de las Aldeas

Aunque el muestreo por conveniencia se caracteriza por su enfoque no probabilistico, dentro de las
aldeas seleccionadas se empleara una técnica de seleccidn aleatoria sistematica para elegir los hogares
encuestados. El procedimiento serd el siguiente:

1. Enumeracidn de los hogares accesibles en cada aldea.

2. Aplicacién de un intervalo de seleccién basado en el tamafio de la poblacién accesible y el
tamafio muestral deseado.

Este paso tiene como objetivo reducir posibles sesgos de seleccién y aumentar la representatividad de
la muestra dentro de los limites establecidos.

Tamano de la Muestra

El tamafio de la muestra sera calculado utilizando un enfoque técnico que considere tanto las
restricciones operativas del contexto como la necesidad de obtener datos representativos para el
analisis de tendencias y patrones clave. El calculo seguird una metodologia sistematica basada en las
siguientes estrategias:

Identificacion del Universo de Estudio

El universo de estudio estard constituido por la poblacién total de hogares ubicados en las aldeas
priorizadas dentro de los municipios seleccionados en el departamento de Gracias a Dios. Este
universo sera delimitado con base en registros comunitarios, censos locales y verificaciones en campo
para garantizar precisidn en la estimacion de la poblacidn objetivo.

Determinacion del Nivel de Confianza y el Error Muestral
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Para asegurar la robustez estadistica del estudio, se seleccionara un nivel de confianza estandar del
90%, lo que implica un valor critico de Z=1.65, El error muestral tolerable se establecera entre el 5% y
el 10%, dependiendo de las capacidades logisticas y la dispersién geografica de los hogares, lo que
permitira un equilibrio entre precisién y viabilidad operativa.

Incorporacion de la Heterogeneidad de las Respuestas

La heterogeneidad esperada en las respuestas, relacionada con la diversidad de problematicas y
necesidades enfrentadas por los hogares, sera considerada al asumir una proporcién poblacional
maxima de p=0.5. Este valor garantiza el cdlculo del tamafo de muestra mas conservador y asegura la
capacidad de capturar una amplia variabilidad en los datos.

Ajuste por Tasas de No Respuesta

Dado que la disposicion para participar en encuestas puede variar entre los hogares debido a factores
como barreras culturales, desconfianza o falta de tiempo, se incorporard un factor de ajuste basado en
tasas de no respuesta previstas. Este ajuste se calculard con base en experiencias previas en la regiény
se afiadira al tamafio inicial de la muestra para compensar posibles pérdidas de datos.

Aplicacién de la Férmula Estandar para el Calculo del Tamafio de la Muestra
Para este cdlculo utilizamos los siguientes parametros:

1. para hacer el muestreo se ha tomado en cuenta la informacién que el INE1 nos ofrece por
medio de su portal, para hacer el calculo de la poblacién por cada vivienda por departamento
hasta el afio 2013 hemos tomado que en el Departamento de Gracias a Dios hay un promedio.

A B C D E F G
1 Sintesis de Censos 2001 y 2013
2 Promedio de personas por viviendas ocupadas.
3
4 |No. Departamento 2001 " 2001 % 2013" 2013 %
5 Total nacional 5.1 5.1 45 4.4
6 1 Atlantida 49 48 44 43
7 |2 Colén 53 52 46 45
8 3 Comayagua 53 53 47 46
9 |4 Copan 52 52 46 45
10 |5 Cortés 46 46 42 4.1
11 6 Choluteca 53 53 47 46
12 |7 El Paraiso 55 55 47 46
13 8 Francisco Morazan 5.0 49 45 43
14 9 Gracias a Dios 59 58 55 54
15 |10 Intibuca 58 58 50 49
16 |11 Islas de la Bahia 42 42 40 39
17 |12 La Paz 56 55 49 47
18 13 Lempira 57 57 5.0 49
19 14 Ocotepeque 5.1 5.1 45 44
20 |15 Olancho 55 55 48 47
21 16  SantaBarbara 5.1 50 43 43
22 17 Valle 52 52 46 45
23 18 Yoro 53 52 46 45

24 1I: Cociente de total de personas entre total de viviendas.
25 2I: Cociente de total de personas en viviendas particulares entre el total de viviendas.
26 Fuente: INE. Censos de Poblacién y Vivienda de 2001 y 2013. Cifras ajustadas por omisién censal.

1 Poblacién por sexo y departamento (censos 2001 y 2013) - INE
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2. Para poder tener el aproximado de la poblacién por municipio y por aldea, incluso por aldea
priorizada se realizé una busqueda en el INE2 de la proyeccidn de la poblacién para el 2024
teniendo la siguiente tabla:

/ B C D E FRlL

1 CEPAL/CELADE Redatam+5P 12/03/2024

2

3 |Base dedatos

4 Dicdonario de |3 Base

5 |Area Geografica

g sels\DEPTO_09.sel

7 Universo

8 PROYEC.AM=2024

g Peso

4 |Penderador de Pablaicon

41 |Crosstab

12 de Edades quinquenales

13 | por Sexo

14

15
s
17 01/04/2000 6530 6325 12908
18 05/09/2024 6297 6052 12345
19 14/10/2024 6162 5918 12080
20 15-19 5903 5879 11337
2 20-24 5413 5803 11318
29 25-29 4906 5559 10465
23 30-34 4316 4350 9166
24 35-39 3630 4054 7734
o5 || 40-44 2860 3138 5998
26 45-49 2267 2963 4730
a7 || 30-34 1750 1914 3704
28 55-59 1403 1508 2918
29 60 - 64 1098 1174 2272
30 || 65-89 331 893 1724
3 T0-74 &a02 633 1235
32 75-79 406 423 829
33 |[80-84 436 527 1013
34 Total 55010 57312 112322
35
35 |Procesado con Redatam
37 2015 - CEPAL/CELADE

3. En base alo mostrado anteriormente podemos hacer el caculo de la muestra por conveniencia
para obtener el aproximado de viviendas a ser encuestadas por lo que podemos mostrar el
siguiente cdlculo de la muestra:

2 Promedio de personas por vivienda (censos 2001 y 2013) - INE
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Tamaifio de la

poblacién Nivel de confianza (%) ® Margen de error (%) @

821 20 -

Tamaio de la muestra

264

4. Ya con el cdlculo de la muestra podemos hacer el promedio de viviendas encuestadas, para
ello debemos tomar en cuenta que la cantidad de viviendas puede cambiar dependiendo de la
aldea ya que hay aldeas que tienen mayor cantidad de viviendas por lo que puede ser mayor la
cantidad de encuestas a levantar y lo contrario en aldeas pequenas. La cantidad de encuestas
a levantar no se debe cambiar, pero si cambiar la cantidad de encuestas por aldea o
comunidad, a continuacidn, una tabla en la que podemos ver el promedio de encuestas a
levantar por cada una de aldeas priorizadas:

Promedio
Poblacion Total Total TOta_l, de Tgtalde .
L, Total poblacion | personas | viviendas Viviendas a
total Dep. |aldeas Dep.| poblacién ] . Calculo de
. . ] aldeas promedio |porvivienda en encuestar
de Gracias | de Gracias | promedio o ) o la muestra
] . priorizadas | en aldeas | en Gracias | municipios por aldea
a Dios a Dios por aldea L . .
priorizadas a Dios priorizados
segun INE
122322 80 1529 29 44342 5.4 8211 264 9

Verificacién de Viabilidad Operativa

Una vez calculado el tamafio de la muestra tedrica, se evaluara su viabilidad considerando los recursos
disponibles para el trabajo de campo, como el nimero de encuestadores, el tiempo estimado para la
recopilacion de datos y las condiciones de acceso a las comunidades. Si el tamafio de la muestra
excede las capacidades logisticas, se procedera a priorizar aldeas o ajustar el error muestral dentro de
limites aceptables.

Estrategia de Validacién del Tamafio Muestral

El tamafio final de la muestra serd sometido a una revision critica por parte del personal técnico del
equipo de investigacion, garantizando que la seleccidn sea adecuada para los objetivos del estudio y
las condiciones del terreno.

Con estas estrategias, el calculo del tamafo de la muestra permitira recopilar datos representativos y
confiables que respalden el andlisis de las necesidades y problematicas de las comunidades afectadas,
al tiempo que se optimizan los recursos disponibles.

Argumentos Técnicos para la Elecciéon del Método
Pertinencia Contextual

El muestreo por conveniencia es apropiado para estudios exploratorios en contextos de acceso
limitado y recursos restringidos. Permite obtener datos relevantes en un tiempo relativamente corto,
lo que es esencial para establecer una linea base que pueda informar intervenciones futuras.

Flexibilidad Operativa

Diagndsticos de Necesidades y Riesgos, ECHO HIP2023




Ayuda en Accion

La capacidad del método para adaptarse a las restricciones del terreno y del tiempo lo convierte en
una herramienta esencial para abordar las barreras logisticas del departamento de Gracias a Dios. Este
enfoque facilita la recopilacion de datos incluso en areas de dificil acceso.

Limitaciones y Consideraciones Eticas
Reconocimiento de Sesgos

El método de muestreo por conveniencia puede estar sujeto a sesgos relacionados con la accesibilidad
y la disposicion de los participantes. Para minimizar estos efectos:

e Se adoptaran estrategias de seleccion aleatoria dentro de los limites operativos.

e Se garantizara que los encuestadores reciban capacitacién adecuada para evitar sesgos de
observador.

Consentimiento Informado y Confidencialidad

Se garantizara que todos los participantes comprendan el propésito del estudio y den su
consentimiento informado antes de participar. Asimismo, se protegera la confidencialidad de los datos
recopilados, cumpliendo con estdndares éticos internacionales de investigacién.

El muestreo por conveniencia, aunque limitado en términos de representatividad estadistica, es una
estrategia adecuada para esta investigacién debido a su adaptabilidad y capacidad para captar
informacidn crucial en contextos desafiantes como el de Gracias a Dios. Este método permitira
construir una base sélida de evidencia que oriente futuras intervenciones y estrategias de mitigacion
de riesgos.

Levantamiento de datos en terreno

Entre el 19 y el 24 de diciembre de 2021, los equipos nacionales de Ayuda en Accién (AeA) y sus socios
implementadores llevaron a cabo el proceso de levantamiento de informacidn en terreno, contando
con el apoyo metodoldgico de un asesor estadistico y la asistencia técnico-humanitaria de la
Universidad de Honduras (UH). La recoleccion de datos se realizé utilizando las plataformas KoBo
Toolbox y KoBo Collect, herramientas que permitieron a los equipos en terreno recopilar informacion
mediante dispositivos propios y transmitirla diariamente a la plataforma centralizada, facilitando su
monitoreo continuo y andlisis en tiempo real.

El levantamiento de la linea base en campo comenzd con un dialogo inicial con los presidentes del
consejo comunal y los auxiliares de la comunidad, en estricto cumplimiento con el protocolo
biocultural Miskitu. Este encuentro inicial fue un paso clave para establecer una relacién de confianza
con las autoridades comunitarias, quienes representan y lideran los intereses de la comunidad
indigena. Durante esta reunidn se presentd el propdsito del levantamiento, destacando sus objetivos y
como los resultados beneficiarian directamente a la comunidad. Este enfoque transparente logré el
respaldo y la colaboracidn activa de las autoridades locales.

Con la guia de los lideres comunitarios, se identificaron las familias que participarian en las encuestas.
En total, se seleccionaron nueve hogares, representativos de la diversidad geografica de la comunidad,
que incluyen tanto zonas centrales como areas periféricas y de dificil acceso. Este proceso se llevd a
cabo de manera inclusiva, asegurando que las voces de diferentes segmentos de la comunidad fueran
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reflejadas. La seleccion se realizd bajo la supervisidon directa de los representantes locales, lo que
aseguro un enfoque equitativo y transparente.

El acompanamiento continuo de un lider comunitario designado por el consejo comunal fue
fundamental para garantizar el éxito del proceso. Este lider facilitd la comunicacién entre el equipo
técnico y las familias, resolvid inquietudes surgidas durante las entrevistas y reforzd la confianza de los
encuestados. Su presencia asegurd que los participantes se sintieran cdmodos al compartir
informacidn sobre sus condiciones de vida, necesidades mas apremiantes y expectativas futuras.

El proceso de levantamiento de datos se desarrollé de manera eficiente y transparente, gracias a la
coordinacion estrecha entre el equipo técnico y las autoridades comunitarias. La participacion activa
de los lideres locales no solo garantizé la calidad y precisidon de los datos recopilados, sino que también
fortalecid el sentido de corresponsabilidad entre los actores involucrados.

Los datos obtenidos a través de este esfuerzo representan una herramienta invaluable para el disefio
de proyectos que respondan adecuadamente a las necesidades identificadas en la comunidad.
Asimismo, estas acciones contribuyen al establecimiento de estrategias sostenibles que promuevan el
bienestar y el desarrollo integral de las comunidades indigenas y rurales afectadas por condiciones de
vulnerabilidad.

Procesamiento de la informacion

La informacidn recopilada diariamente a través de la plataforma KoBo fue almacenada de manera
sistemadtica, asegurando su integridad y disponibilidad para el analisis posterior. El procesamiento de
estos datos, dada la magnitud del levantamiento y la diversidad de las variables recolectadas, requirio
un enfoque meticuloso y altamente técnico, liderado por el Técnico MEAL (Monitoreo, Evaluacion,
Aprendizaje y Rendicién de Cuentas). Este proceso involucré multiples etapas criticas que garantizaron
la calidad y la validez de los datos, con un enfoque en su utilizacidn para generar hallazgos
significativos y recomendaciones estratégicas.

Depuracion y validacion de datos:

El primer paso consistié en una revisidon exhaustiva de los datos para asegurar su calidad. Esto incluyd
la exclusion de muestras completas o de variables e indicadores especificos, con base en criterios
estrictos como:

e Muestras duplicadas: Eliminacidn de registros repetidos que pudieran sesgar los resultados.

e Datos faltantes: Exclusidn de registros con informacion incompleta en variables criticas
necesarias para el analisis, como datos demograficos clave (fecha de nacimiento, comunidad,
sexo, entre otros).

¢ Inconsistencias y valores extremos: Identificacién y eliminacién de datos que presentaran
incoherencias internas o valores fuera de rango légico que no pudieran ser explicados
contextualmente.

Preprocesamiento de datos para el analisis:

Tras la depuracidn, los datos fueron procesados en programas informaticos especializados, como SPSS,
R o Python, seleccionados por su capacidad de manejar grandes voliumenes de informacién y realizar
analisis estadisticos complejos. Este procesamiento incluyd la generacion de tablas descriptivas,
graficas representativas de los parametros medidos y analisis multivariados para identificar patrones,
tendencias y correlaciones entre variables. El uso de técnicas avanzadas como regresiones lineales,
analisis de conglomerados y pruebas de hipétesis permitié profundizar en la relacion entre las
amenazas identificadas, las vulnerabilidades comunitarias y los impactos observados.

Analisis integrado y elaboracién de hallazgos:
Una vez procesados, los datos fueron analizados por un equipo interdisciplinario compuesto por
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personal técnico de la Oficina Nacional de AeA y especialistas de la Sede. Este equipo utilizé una
metodologia de andlisis colaborativa para interpretar los resultados, resaltar los hallazgos mas
relevantes y extraer conclusiones que orientaran la formulacién de propuestas. Las discusiones
incluyeron evaluaciones criticas de los indicadores clave, consideraciones contextuales especificas de
las comunidades estudiadas y la identificacion de areas prioritarias de intervencién.

El procesamiento de una base de datos de esta magnitud y complejidad no solo implicé un trabajo
técnico de alto nivel, sino también un enfoque ético y participativo que garantizara la representacion
precisa de las necesidades de las poblaciones afectadas. Los resultados obtenidos servirdan como
insumo fundamental para la planificacidon estratégica y la implementacidn de proyectos que respondan
de manera efectiva y sostenible a las problematicas identificadas.

Principales Hallazgos

Caracterizacion de los hogares

Informacién general de los grupos familiares

Total, hogares 256
Total personas 1203
Promedio personas por hogar 4,72
Relacién hombres/mujeres 43,19%-

56,81%

Porcentaje de hogares segun numero de
personas

41.25%

17.12% 16.34%

13.62%
9.34%

1.56% 0.78%

| —

Masde 6 5Personas 4 Personas 6 Personas 3 personas 2 Personas 1Persona

La grafica presentada ilustra la distribucién porcentual de los hogares seglin el nUmero de personas que
cohabitan en una misma vivienda, reflejando patrones demograficos y sociales relevantes para estudios
poblacionales.

El analisis revela que el 41.25% de los hogares cuentan con mads de seis integrantes, lo cual constituye el
grupo predominante. Este dato sugiere la prevalencia de estructuras familiares extensas o la
coexistencia de multiples nucleos familiares en una misma unidad habitacional. Este fendmeno podria
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estar relacionado con factores como niveles socioecondmicos bajos, déficit habitacional o patrones
culturales que promueven la convivencia intergeneracional.

En contraste, los hogares unipersonales (0.78%) y bipersonales (1.56%) presentan una baja
representatividad, lo que indica una baja incidencia de estilos de vida independientes o atomizacién
familiar. Esto puede estar vinculado a la menor proporcién de adultos mayores que residen solos, la
limitada urbanizacidn del contexto o restricciones econdmicas que dificultan la independencia
residencial.

Asimismo, el segundo grupo mas frecuente lo constituyen los hogares con cinco personas (17.12%),
seguido de aquellos con cuatro personas (16.34%) y seis personas (13.62%), lo que refleja cierta
heterogeneidad en la estructura demografica. Los hogares con tres integrantes (9.34%) representan una
minoria significativa.

Estos hallazgos tienen implicaciones para las politicas publicas en sectores como vivienda, salud y
educacién, donde la planificacién debe contemplar estrategias para atender las necesidades de hogares
numerosos, especialmente en términos de hacinamiento y acceso a recursos basicos. Desde una
perspectiva de investigacion, los datos pueden servir para evaluar correlaciones entre la composicién
de los hogares y variables como ingreso per cdpita, acceso a servicios basicos, y distribucion geografica.

Ocupacién de las personas de los hogares encuestados

Trabajo informal de venta enlacalle | 0.78%

Aotuempleo prestacion de servicios (carpinteria,

fontaneria etc...) Ml 3.50%

Mano de obra no calificada ocacional en construccion [l 3.89%

Empleado por terceros (remunerado y regulado) [l 4.28%

Mano de obra no calificada ocacional en trabajos

0
domesticos N 4.67%
Autoempleo pequeii gocios de produccién y/o venta [l 6.23%
Trabajo por una entidad publica (municipalidad, escuela,
e P (munici - 7.00%

Desempleado [N 13.62%

Mano de obra no calificada ocacional en agricultura [ 15.18%

Trabajo en casa, con los quehaceres y el cuidado de la
casa

T e0.70%

La grafica representa la distribucién de las ocupaciones principales de las personas pertenecientes a los
hogares encuestados. Este andlisis ofrece una visién sobre las dinamicas laborales y el nivel de
formalidad e informalidad en el mercado de trabajo dentro del contexto evaluado.

1. Trabajo en casa (60.70%): Este dato sobresale significativamente, indicando que mas de la mitad
de los encuestados dedican su tiempo a actividades domésticas, como quehaceres y cuidado de
la casa. Este hallazgo sugiere la alta prevalencia de roles tradicionales de género, donde
mayoritariamente las mujeres suelen realizar trabajo no remunerado en el hogar, reflejando
una subutilizacién del potencial productivo de este segmento poblacional.

2. Mano de obra no calificada ocasional en agricultura (15.18%): Este grupo, como segunda
categoria mas representativa, sefiala una dependencia importante de actividades rurales
temporales. Esto puede estar vinculado a un sector agricola informal y estacional, caracteristico
de economias basadas en actividades primarias.
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3. Desempleo (13.62%): Un porcentaje preocupante de la poblacidon reporta no tener una
ocupacion laboral, lo que evidencia problemas de acceso a empleo formal y oportunidades de

generacion de ingresos.

Trabajo por una entidad publica (7.00%) y autoempleo en pequefios negocios (6.23%): Aunque
estos grupos son minoritarios, representan fuentes de ingreso mas estables en comparacién con
las actividades informales o temporales.

5. Ocupaciones informales y poco calificadas:

(@]

(@]

Mano de obra no calificada en trabajos domésticos (4.67%)
Mano de obra no calificada en construccion (3.89%)
Autoempleo en prestacidn de servicios basicos (3.50%)

Trabajo informal de venta en la calle (0.78%)
Estas categorias, aunque con menor representatividad porcentual, reflejan una
economia caracterizada por alta informalidad y baja calificacion laboral.

El predominio del trabajo doméstico no remunerado y de actividades laborales informales y de baja
calificacion subraya un contexto socioecondmico vulnerable, donde el acceso a empleo formal y estable
es limitado. Ademas, la alta dependencia de actividades agricolas temporales y el desempleo plantean
desafios criticos para el desarrollo econdmico sostenible.

Desde una perspectiva de politicas publicas, estos hallazgos evidencian la necesidad de implementar
programas de capacitacion laboral y de formalizacién del empleo, particularmente para mujeres y
jévenes, con el objetivo de diversificar las oportunidades de ingresos y reducir la dependencia de

actividades informales.

60.00%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

Ninguno

Hombres

Analisis de la composicién de las familias

encuestadas

1 2

3 4 5 Mas de 5

Mujeres M Nifios/as menoresde 5 M Personas con 60 afios 0 mas

El grafico muestra la composicién de las familias encuestadas desglosada en categorias: hombres,
mujeres, nifios/as menores de 5 afios y personas con 60 afios o mas, distribuidas segin el nimero de
integrantes en cada categoria (de "Ninguno" hasta "Mas de 5").

Andlisis detallado

1. Tendencias principales:

(@]

Hombres y mujeres: La mayoria de las familias cuentan con 1 o 2 integrantes masculinos
o femeninos, siendo este el rango predominante. La frecuencia disminuye a medida que
aumenta el nimero de integrantes en estas categorias.
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o Nifios/as menores de 5 afios: Existe una representacion significativa en familias con 1 o
2 menores, con valores mucho mds bajos en categorias superiores.

o Personas con 60 afios o mas: Las familias tienden a tener, en su mayoria, ningun
miembro en este rango etario, lo cual se refleja en la altura considerable de la barra
correspondiente a "Ninguno". Cuando estan presentes, suelen limitarse a 1 persona por
familia.

2. Anomalias y distribuciones:
o Hay un claro predominio de familias sin integrantes mayores de 60 afios.

o Las categorias de "Mas de 5" muestran valores muy bajos para todas las variables,
indicando que las familias numerosas son poco comunes en la muestra encuestada.

3. Relacién entre grupos etarios:

o Es evidente una correlacidn inversa entre las barras de las categorias "ninguno" y las
que tienen 1 o 2 integrantes, especialmente para personas mayores. Esto podria sugerir
un patron demografico de familias nucleares con menos dependencia de generaciones
mayores.

Interpretacion

Este analisis refleja un perfil de familias predominantemente nucleares y jévenes, con un ndmero
limitado de nifos pequefios y un bajo porcentaje de personas mayores de 60 afios. Estos datos podrian
ser utiles para disefar politicas o programas enfocados en el bienestar infantil y juvenil, considerando
ademas la baja presencia de adultos mayores como cuidadores o dependientes.

desagregados

Asistencia de los menores al centro educativo de los
hogares encuestados

0.39%
5.84% [

u Sj
= No
No contesta

No siempre

El grafico circular muestra la asistencia de los menores al centro educativo en los hogares encuestados,
desglosado en las categorias: Si, No, No contesta y No siempre, con los porcentajes correspondientes.

Andlisis detallado
1. Tendencias generales:

o Asistencia afirmativa (75.49%): La mayoria de los menores asisten regularmente al
centro educativo, representando mas de tres cuartas partes de la poblacién encuestada.
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Falta de asistencia (18.29%): Un porcentaje significativo de menores no asiste a los
centros educativos, lo que podria indicar barreras como falta de recursos, distancia, o
desinterés.

Asistencia irregular (5.84%): Este grupo representa hogares donde la asistencia de los
menores es inconsistente, lo que podria ser un indicador de inestabilidad o problemas
puntuales.

No responde (0.39%): La categoria mas pequefia, probablemente insignificante
estadisticamente, pero puede reflejar reticencia o dificultades en la recopilacién de
datos.

2. Relacidén entre categorias:

o

Existe una marcada diferencia entre los hogares donde los menores asisten al centro
educativo y los que no, siendo mas del triple la proporcién de los primeros frente a los
segundos.

La categoria "No siempre" sugiere la necesidad de explorar los factores detras de la
asistencia irregular para disefiar intervenciones especificas.

3. Aspectos de relevancia social y educativa:

o

Interpretacion

Aunque la mayoria de los menores asisten al centro educativo, el 18.29% que no asiste
y el 5.84% que asiste de forma irregular representan una poblacién vulnerable que
podria estar en riesgo de exclusién educativa.

Este dato, combinado con el bajo porcentaje de "No contesta”, refleja una buena calidad
en la recopilacion de datos, con un bajo nivel de no respuesta.

El alto porcentaje de asistencia regular es alentador, pero el 23.73% combinado de menores con

problemas de asistencia (no asisten o lo hacen de manera irregular) sefiala dreas prioritarias para la

intervencion. Es crucial abordar las barreras estructurales o socioecondmicas que puedan estar

limitando la educacidn en estos hogares.

Grupos especialemnte vulnerables identificados en los

hogares encuestados

Personas con discpacidad [N 22.57%

Mujeres embarazadas [l 7.39%

Mujeres lactantes _ 19.84%

Adultos mayores de 60 afios | 45.69%

Nifios/as de 6 a 59 meses | o 4. 20%

El grafico de barras horizontales representa los grupos especialmente vulnerables identificados en los
hogares encuestados. Las categorias incluyen: Personas con discapacidad, Mujeres embarazadas,
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Mujeres lactantes, Adultos mayores de 60 afios y Nifios/as de 6 a 59 meses, junto con sus respectivos
porcentajes.

Analisis detallado
1. Tendencias generales:

o Grupo mas representado: Nifios/as de 6 a 59 meses (64.20%), que constituyen el grupo
mas prevalente entre los hogares. Esto refleja una alta proporcién de poblacién infantil
gue requiere atencién especifica, especialmente en términos de nutricién, salud y
educacion.

o Adultos mayores de 60 afos (46.69%): Este grupo representa casi la mitad de los
hogares encuestados, subrayando su relevancia como poblacién vulnerable en términos
de salud y cuidado.

o Personas con discapacidad (22.57%) y Mujeres lactantes (19.84%): Aunque con menor
representacién, estos grupos también son significativos y requieren servicios
especializados.

o Mujeres embarazadas (7.39%): Es el grupo menos representado, aunque sigue siendo
crucial, dado su impacto en la salud materna y neonatal.

2. Relacién entre grupos:

o Laaltarepresentacion de nifios/as de 6 a 59 mesesy adultos mayores de 60 afios sugiere
una carga demografica bimodal, con necesidades tanto en la poblacién infantil como en
la tercera edad.

o Los porcentajes mdas bajos en mujeres embarazadas y lactantes podrian reflejar
caracteristicas demograficas particulares de la muestra (p. ej., menor tasa de natalidad
reciente).

3. Implicaciones sociales:

o La alta proporcion de nifios/as subraya la necesidad de programas enfocados en la
primera infancia, como acceso a vacunas, alimentacién adecuada y estimulacién
temprana.

o Los adultos mayores representan una carga potencial para las familias y el sistema de
salud, requiriendo intervenciones como apoyo comunitario y acceso a servicios
geriatricos.

o Las personas con discapacidad, aunque menos prevalentes, necesitan politicas de
inclusién y accesibilidad.

El gréfico destaca una doble necesidad de intervencion en dos extremos etarios: nifios/as pequefios/as
y adultos mayores, que juntos constituyen mas del 100% de la representacion (en hogares donde
podrian coexistir). Este panorama requiere disefiar politicas integrales que combinen atencién
pediatrica y geriatrica, ademads de considerar la atencién diferenciada para grupos minoritarios como las
personas con discapacidad y las mujeres embarazadas o lactantes.
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Nivel educativo de las personas
encuestadas

Educacion técnica [l 1.17%
Superior Incompleta [l 1.56%
Media incompleta [l 2.33%
Superior completa [ 6.23%
Prebédsica [ 6.61%
No fuialaescuela [ 10.89%
Media completa [ 11.28%
Basica completa [ 21.40%
Bdsica incompleta [ 38.52%

La grafica presentada detalla la distribucién porcentual de los niveles educativos alcanzados por las
personas encuestadas, proporcionando una visidn precisa sobre el perfil educativo de esta poblacién.

La preponderancia de niveles educativos incompletos y la baja representacién de niveles técnicos y
superiores tienen repercusiones significativas en términos de desarrollo humano y econdmico. Esta
distribucidn educativa limita las oportunidades laborales calificadas y perpetua desigualdades sociales.

Desde una perspectiva de politicas publicas, los resultados subrayan la necesidad de fortalecer los
programas de retencion escolar y las oportunidades de educacion técnica y superior, particularmente
en comunidades desfavorecidas. La inversion en programas de alfabetizacién y educacién de adultos
también resulta

Principales riesgos/peligros/amenazas
identificados por las personas encuestadas

S O &°(°'z>
LS @SSR

El grafico presenta los principales riesgos, peligros y amenazas identificados por las personas
encuestadas, con porcentajes que representan la proporcién de respuestas para cada riesgo.

Principales observaciones:
1. Riesgos predominantes:

o Los principales riesgos identificados son inundaciones (80%) y lluvias intensas
(aproximadamente 75%). Esto sugiere que los fendmenos hidrometeoroldgicos
representan las mayores preocupaciones para la poblacién encuestada.
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o Les siguen otros riesgos relacionados con el agua, como la falta de agua y los fuertes
vientos, con valores cercanos al 50%.

2. Amenazas medioambientales y sociales:

o Ademas de los fendmenos naturales, los encuestados también identificaron
enfermedades, robos con violencia, e incendios forestales como amenazas
significativas, aunque con menor frecuencia (alrededor del 30%-40%).

3. Amenazas menos mencionadas:

o Entre los riesgos con menor prevalencia (<10%) se encuentran la extorsion, el acoso
interno y las heladas. Esto indica que, aunque existen, estas amenazas no representan
una prioridad para la mayoria de los encuestados.

Tendencias observadas:

e Existe una clara preponderancia de amenazas de origen natural (fendmenos climaticos) sobre
los riesgos sociales o econdmicos.

e El patrdn sugiere una vulnerabilidad significativa a eventos climaticos extremos, posiblemente
exacerbada por factores como el cambio climatico o condiciones de infraestructura local
deficiente.

Implicaciones para el desarrollo local:

e Los resultados del grafico destacan la necesidad de acciones de mitigacién y adaptacién al
cambio climdtico como prioridad para las comunidades evaluadas.

e También se sugiere incorporar programas de prevencion y respuesta a riesgos sociales, como la
violencia y el robo, para abordar las necesidades integrales de la poblacion.

Percepcion de seguridad de los hogares
encuestados

Es una comunidad poco segura debido a

0,
multiples factores 11.67%

Es una comunidad poco segura / insegura

porque hay siempre gente entrando por la - 12.84%

frontera

Es una comunidad poco segura / insegura

porque estamos constantemente amenzados _ 24.90%

por desastres naturales (incendios o...
Es una comunidad segura, no hay algun
tipode problema

Principales observaciones:
1. Percepcién positiva de seguridad:

o El 50.58% de los encuestados perciben que viven en una comunidad segura, sin
problemas significativos. Este es un indicador positivo de estabilidad en la mitad de las
comunidades analizadas.

2. Amenazas asociadas a desastres naturales:
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o ElI 24.90% considera que su comunidad es poco segura debido a amenazas constantes
de desastres naturales, como incendios o inundaciones. Este grupo es significativo, ya
que refleja una preocupacion directa relacionada con fenémenos climaticos y eventos
naturales extremos.

3. Otros factores de inseguridad:

o Un 12.84% menciona inseguridad por movimiento constante de personas entrando por
la frontera, lo cual podria estar relacionado con dindmicas migratorias o problemas de
control territorial.

o El 11.67% identifica inseguridad asociada a multiples factores, que podrian incluir
delincuencia, pobreza o debilidad institucional.

Perspectiva de gestidn de riesgos ante desastres naturales:

e El hecho de que uno de cada cuatro hogares sefiale los desastres naturales como una amenaza
directa resalta la necesidad de implementar estrategias de gestion integral de riesgos en estas
comunidades.

e Medidas prioritarias:

o Reduccidn de la vulnerabilidad estructural: Mejoras en infraestructura que puedan
resistir eventos como inundaciones o incendios.

o Sistemas de alerta temprana: Establecimiento de mecanismos para identificar riesgos y
comunicar advertencias con anticipacion.

o Capacitacion comunitaria: Formacion en preparacion y respuesta ante emergencias,
fortaleciendo la resiliencia local.

Desastres naturales que afectna las comunidades

encuestadas
L 2196 2
Inundacion/llenas
Lluvias intensas
Vientos fuertes 250
Sequias
= Rayos
= Incendios 136
u Terremotos
m Deslizamiento de tierra 211
= Otros 137
® Heladas

El grafico revela las principales amenazas naturales que enfrentan las comunidades encuestadas. Las
inundaciones/llenas se destacan significativamente, afectando a 250 personas, seguidas por las lluvias
intensas (211) y los deslizamientos de tierra (137). Estos resultados nos hablan de una realidad en la que
el agua, en sus diversas manifestaciones, configura los desafios cotidianos para muchas familias.

Detrds de estos niumeros, hay historias de comunidades que luchan por adaptarse a su entorno. Una
persona afectada por inundaciones podria ver su hogar sumergido en agua, enfrentando pérdidas
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materiales y emocionales. Mientras tanto, los deslizamientos de tierra no solo ponen en peligro
viviendas, sino que también representan una amenaza directa para la vida, especialmente en regiones
montafiosas.

Otros fendmenos, como los incendios y las sequias, resaltan un contraste: mientras algunos enfrentan
el exceso de agua, otros se ven atrapados en la escasez, lo que afecta cultivos y medios de subsistencia.
Incluso eventos menos frecuentes, como rayos o heladas, pueden tener un impacto devastador en
quienes dependen de los recursos naturales para sobrevivir.

El reto, entonces, es traducir estos nimeros en acciones concretas que alivien las vulnerabilidades de
estas comunidades. Esto requiere combinar infraestructura resiliente con el conocimiento y la capacidad
de las personas para prevenir y responder a estos riesgos.

Obstaculos identificados para aceder a

justicia
41.63%
21.79% 20.60%
9.73%
Si por falta de No Si, falta de Si, debido a Si, debido a la

informacién presencia de  barreras sociales violencia e
instancias de inseguridad

justicia

El grafico presenta un panorama preocupante sobre los obstaculos que enfrentan las personas al
intentar acceder a la justicia. La principal barrera identificada es la falta de informacién (41.63%), lo que
sugiere una brecha significativa en la comunicacién y educaciéon sobre los derechos y procedimientos
legales.

Desglose de los Resultados:

Falta de Informacién (41.63%): Este es el obstaculo mas destacado, indicando que muchas personas no
saben cémo iniciar un proceso legal o a dénde acudir para buscar justicia.

No (21.79%): Este grupo podria representar personas que han tenido acceso a la justicia sin mayores
dificultades o aquellas que simplemente no han necesitado recurrir a ella. Sin embargo, es importante
considerar si esta respuesta refleja una verdadera ausencia de obstaculos o si se debe a otros factores
como resignacion o desconocimiento de sus derechos.

Falta de Instancias de Justicia (20.60%): Este dato sugiere una posible escasez de instituciones judiciales
o una distribucién desigual de las mismas, especialmente en areas rurales o marginadas.

Barreras Sociales (9.73%): Este porcentaje indica que factores sociales como la discriminacion, la
pobreza o la falta de educacidn pueden dificultar el acceso a la justicia.

Violencia e Inseguridad (6.23%): Aunque es el porcentaje mas bajo, la presencia de este obstaculo es
significativa, ya que la violencia y la inseguridad pueden disuadir a las personas de denunciar delitos o
buscar una resolucion legal.

Situacion migratoria de los hogares encuestados
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Siempre hemos vivido
aqui o en esta zona 250 97.28
(somos locales)

Somos de este pals, pero
de otra zona (migrante 4 1.56
econdmico)

Somos de este pals, pero
hemos tenido que irnos

de donde viviamos 2 0.78
(personas desplazadas)

Somos de aqui, pero nos

tuvimos que ir hace 1 0.39

tiempo y luego hemos
vuelto (retornados/as)
“Los resultados de la encuesta revelan un alto grado de estabilidad migratoria en los hogares

participantes. Un contundente 97.28% de los encuestados reportaron ser residentes locales, tanto ellos
como sus familias, lo que indica un arraigo profundo en la comunidad y un historial generacional en la
zona. Esta cifra sugiere una poblacién predominantemente autdctona, con vinculos estrechos al

territorio y a su cultura."

Porcentaje de migrantes en los ultimos 3 afios

No
u Si

81.32%

"Si bien la tabla anterior indica una predominancia de residentes locales, es importante reconocer que
la migracién es un fenédmeno complejo y multifactorial. A pesar del bajo porcentaje general, es probable
gue un numero reducido de encuestados haya experimentado algun tipo de movilidad, ya sea interna o
internacional. Este movimiento migratorio podria estar influenciado por diversos factores, como
oportunidades laborales, reunificacién familiar, estudios, o incluso eventos imprevistos como desastres
naturales o conflictos."
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Miembros de las familias que han migrado

Madre l 0.78%

Padre o madre con uno o mas hijos l 0.78%

Padre . 1.17%
Otras personas (tios/as, primos/as, etc.) - 3.11%

"Del 18% de hogares con algun miembro migrante, destaca el hecho de que en el 12.84% de los casos
sean los hijos e hijas quienes han emprendido este camino. Esta situacion genera una serie de desafios
tanto para las familias como para las comunidades. La separacion familiar, la interrupcidn de los estudios
y la falta de apoyo emocional son algunas de las consecuencias mas comunes. Ademas, la migracion de
jovenes puede debilitar el tejido social de las comunidades, al perderse mano de obra calificada y futuros
lideres."

Lugar de destino de los migrantes de las
familias encuestadas

13.23%

3.50%
2.33%
Estados Unidos Otro Espaiia

El grafico presenta una clara tendencia en los destinos migratorios de las familias encuestadas. Estados
Unidos emerge como el destino principal, concentrando el 13.23% de los migrantes. Le siguen "Otro"
con un 3.50% y Espaiia con un 2.33%.

Conclusiones Clave:

Dominancia de Estados Unidos: La alta proporcion de migrantes que eligen Estados Unidos como destino
sugiere una fuerte atraccion hacia este pais, posiblemente debido a factores como oportunidades
laborales, reunificacion familiar o la percepcion de una mejor calidad de vida.

Presencia de Espaia: La eleccidon de Espafia como destino, aunque en menor proporcién, sugiere la
existencia de vinculos histdricos, culturales o familiares entre las comunidades de origen y este pais
europeo.
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Su familia ¢ Comparte la vivienda con otra/s
familia/s?

= No

Si

El grafico circular presentado muestra que la gran mayoria de las familias encuestadas no comparten su
vivienda con otra familia. Un contundente 75.49% de los hogares encuestados reporté vivir de forma
independiente, mientras que solo un 24.51% indicé compartir su espacio con otra familia.

Conclusiones Clave:

Predominio de Hogares Nucleares: Los datos sugieren que el modelo de hogar nuclear, es decir,
compuesto por una parejay sus hijos, es el predominante en la muestra.

Menor Incidencia de Hogares Extensos: A pesar de que existe una tradicidn de hogares extendidos en
muchas culturas, los resultados indican que este tipo de convivencia es menos comun entre las familias
encuestadas.

Posibles Factores Influyentes: La menor proporcién de hogares que comparten vivienda podria estar
influenciada por factores como:

e Cambios socioecondmicos: Mayor acceso a vivienda propia o en alquiler, lo que permite a las
familias vivir de forma independiente.

e Urbanizacion: La migracién hacia las ciudades y los cambios en los patrones de vivienda pueden
favorecer la formacion de hogares nucleares.

e Cambios culturales: La modernizacién y la influencia de otros modelos culturales pueden haber
modificado las estructuras familiares tradicionales.
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é¢Qué superficie/espacios de la casa ocupa
su familia?

Menos de la mitad 17.90%

Mas de la mitad 40.86%

La mitad 41.25%

El grafico muestra cémo las familias encuestadas distribuyen su uso del espacio en sus viviendas.
Podemos observar que:

e Mayoria ocupa mas o la mitad de la casa: La gran mayoria de las familias (82.11%) ocupa al
menos la mitad del espacio total de su vivienda. Esto sugiere que, en general, las familias tienen
suficiente espacio para sus necesidades.

e Distribucion equitativa entre "mas de la mitad" y "la mitad": Entre las familias que ocupan mas
del 50% de la vivienda, existe una distribucion bastante pareja entre aquellas que ocupan un
poco mas y aquellas que ocupan exactamente la mitad.

e Menor porcentaje ocupa menos de la mitad: Solo el 17.90% de las familias indicé ocupar menos
de la mitad del espacio disponible. Esto podria indicar que, incluso en hogares mas pequenios,
las familias buscan maximizar el uso del espacio disponible.

¢Cudntas personas duermen en el mismo
dormitorio?

6.61%

B Menos de 2 personas B Entre 2y 5 personas & Mds de 5 personas

La grafica circular presentada muestra la distribucién de los hogares encuestados segun el numero de
personas que comparten dormitorio. Podemos observar que:

e Mayoria comparte dormitorio entre 2 y 5 personas: El segmento mas grande del grafico
corresponde a los hogares donde entre 2 y 5 personas comparten habitacion, con un porcentaje
del 49.03%. Esto indica que este es el escenario mas comun en la muestra.
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e Menor porcentaje comparte dormitorio con menos de 2 personas: Solo el 6.61% de los hogares
reporté que menos de 2 personas comparten dormitorio. Esto sugiere que la mayoria de las
habitaciones son compartidas por al menos dos personas.

e Porcentaje menor aun comparte dormitorio con mas de 5 personas: El porcentaje mas bajo
corresponde a los hogares donde mas de 5 personas comparten dormitorio, con un 44.36%. Esto
podria indicar que aunque es comun compartir habitacién, especialmente entre 2 y 5 personas,
compartirla con mas de 5 personas es menos frecuente.

En la vivienda, ése realizan actividades de subsistencia?
(espacio dedicado a trabajo)

No 137 53.31%

Si, en una parte
importante dentro de la
vivienda (ocupacion de
mas del 50% del espacio)

47 18.29%

Si, en una parte pequeiia
fuera de la vivienda
(ocupacién aprox del 20%
del espacio)

33 12.84%

Si, en una parte pequeiia
dentro de la vivienda
(ocupacién aprox del 20%
del espacio)

27 10.51%

Si, en una parte
importante fuera de la
vivienda (ocupacion de
mas del 50% del espacio)

13 5.06%

La tabla presenta datos sobre la realizacién de actividades de subsistencia dentro y fuera de las viviendas
encuestadas. Se observa una clara division entre aquellas viviendas donde no se realizan estas
actividades y aquellas donde si, con diferentes grados de intensidad y ubicacion.

Conclusiones Clave

e Mayoria sin actividades de subsistencia: La mayoria de las viviendas encuestadas (53.31%) no
reportaron realizar actividades de subsistencia, lo que podria indicar una mayor dependencia
de la economia formal o una menor vinculacidn con practicas tradicionales de produccion.

e Diversidad de practicas: A pesar de que la mayoria no realiza actividades de subsistencia, existe
una diversidad de practicas en aquellas viviendas donde si se llevan a cabo. Estas actividades
pueden ocupar desde una parte muy pequena del espacio hasta mas de la mitad, tanto dentro
como fuera de la vivienda.

e Relacién entre vivienda y produccion: La tabla permite identificar diferentes niveles de
integracion entre el espacio doméstico y las actividades productivas, lo que sugiere una variedad
de estrategias de subsistencia.

Posibles Implicaciones
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e Desarrollo socioecondmico: La ausencia de actividades de subsistencia en muchas viviendas
podria estar relacionada con procesos de desarrollo socioecondmico que han llevado a una
mayor especializacion laboral y a una menor dependencia de la produccidon propia.

e Seguridad alimentaria: Las actividades de subsistencia pueden contribuir a la seguridad
alimentaria de las familias, especialmente en zonas rurales o con acceso limitado a mercados.

e Conservacién ambiental: Las practicas de subsistencia pueden tener un impacto en el medio
ambiente, dependiendo de las técnicas utilizadas y los recursos naturales explotados.

e Politicas publicas: Los resultados de esta encuesta pueden ser Utiles para disefiar politicas
publicas que promuevan el desarrollo rural sostenible, la seguridad alimentariay la conservacion
del medio ambiente.

En resumen, la tabla proporciona una vision general de la importancia de las actividades de subsistencia
en las viviendas encuestadas. Sin embargo, es necesario realizar un andlisis mas profundo para
comprender las razones detras de estas practicas y sus implicaciones en la vida de las personas y en el
desarrollo rural.

Material de las paredes de los hogares encuestados

84.05%

® Madera
Laminas de zink/metalicas
B Paja y Tike (palma)
H Bloque de cemento
B Cemento/concreto
MW Tierra
Piedras
1.79% Lonay plastico

Ladrillo/Tejas de arcilla
8.56% 7.39% 7.00%

W Otros
0.78% 0.78% 0.78% 0.39% 0.39%

El grafico muestra la distribucién porcentual de los materiales utilizados en la construccion de las
paredes de los hogares encuestados. Destaca una clara preferencia por materiales tradicionales como
la madera, seguida de materiales mas modernos como el bloque de cemento y el cemento/concreto.

Conclusiones Clave

Dominancia de la madera: La madera es el material predominante en la construccién de las paredes,
representando el 84.05% de los hogares encuestados. Esto sugiere una fuerte dependencia de los
recursos forestales locales y una tradicidn constructiva arraigada en el uso de este material.

Diversidad de materiales: A pesar de la dominancia de la madera, existe una diversidad considerable en
los materiales utilizados, lo que refleja diferentes niveles socioeconémicos y acceso a recursos.

Presencia de materiales tradicionales y modernos: La coexistencia de materiales tradicionales como la
madera, la paja y el tike, junto con materiales mas modernos como el bloque de cemento y el
cemento/concreto, indica una transicién en las practicas constructivas y una adaptacion a las
condiciones locales y a los recursos disponibles.
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Estado de deterioro de las casas encuestadas

Si
50%
= No

El grafico circular presentado muestra una distribucién equitativa entre las casas encuestadas que
presentan deterioro y aquellas que no. Exactamente el 50% de las viviendas encuestadas se encuentran
en estado de deterioro, mientras que el otro 50% no presenta este problema.

El grafico revela una situacién preocupante en cuanto al estado de conservacién de las viviendas
encuestadas. Es necesario realizar un analisis mds profundo para identificar las causas del deterioro y
disefar estrategias para mejorar las condiciones habitacionales de la poblacién, y teniendo en ceunta
tambien que este 50% de casas en mal estado los vuelve mas vulnerables ante situaciones de riesgos
por desastres naturales.

% de hogares conectados a la linea eléctrica

= No

Si

El grafico circular indica que la gran mayoria (92.22%) de los hogares encuestados no tiene acceso a la
red eléctrica. Solo un pequefo porcentaje (7.78%) cuenta con este servicio basico.

Implicaciones

Esta situacidon revela una problematica grave en cuanto al acceso a un servicio esencial como la
electricidad. Las implicaciones de esta falta de acceso son significativas y afectan diversos aspectos de
la vida de las personas:
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e Desarrollo econémico: Sin electricidad, se limita el desarrollo de actividades productivas y
comerciales, lo que impacta negativamente en la generacién de ingresos y el crecimiento
econdémico local.

e Calidad de vida: La falta de electricidad restringe el acceso a servicios basicos como iluminacion,
refrigeracién, comunicacién y entretenimiento, disminuyendo significativamente la calidad de
vida de las personas.

e Educacién: Sin electricidad, es dificil realizar actividades educativas por la noche o utilizar
dispositivos electrénicos para el estudio.

e Salud: La falta de electricidad dificulta el acceso a servicios de salud, como la conservacion de
vacunas y medicamentos, y limita el uso de equipos médicos.

e Desarrollo social: La falta de electricidad puede aislar a las comunidades y limitar su
participacién en la sociedad.

Formas alternativas de produccion de
energia

No tenemos ningun sistema alternativo - 5.84%

Tenemos generador a Gasolina / Diesel - 7.00%

Lampara de gas - 9.34%
Lefia/ocote — 22.96%
Tenemos panel/es solares _ 33.85%

El grafico muestra una dependencia significativa de fuentes de energia tradicionales y poco eficientes
en las comunidades encuestadas. A pesar de la creciente popularidad de los paneles solares, las fuentes
como la lefia, las velas y los generadores a gasolina siguen siendo muy utilizadas.

Conclusiones Clave:

e Dominancia de fuentes tradicionales: La lefia y las velas son las fuentes de energia mas
utilizadas, lo que indica una fuerte dependencia de recursos naturales y una limitada
electrificacion.

e Creciente adopcion de paneles solares: Los paneles solares estdn ganando terreno como una
alternativa mas limpia y sostenible.

e Dependencia de combustibles fésiles: El uso de generadores a gasolina y lamparas de gas revela
una dependencia de combustibles fésiles, lo cual puede generar costos elevados y problemas
ambientales.

e Desigualdades en el acceso a la energia: La variabilidad en las fuentes de energia utilizadas
sugiere desigualdades en el acceso a energia limpia y confiable.

Implicaciones:
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e Impacto ambiental: La dependencia de la lefia y otros combustibles fésiles contribuye a la
deforestacién, la contaminacién del aire y el cambio climatico.

e Salud: La exposicidn a la contaminacion del aire y el humo de la lefia puede causar problemas
respiratorios y otras enfermedades.

e Desarrollo econdmico: La falta de acceso a una energia limpia y confiable puede limitar el
desarrollo econémico y social de las comunidades.

e Calidad de vida: La dependencia de fuentes de energia tradicionales puede afectar la calidad de
vida de las personas, limitando sus actividades y oportunidades.

Principal fuente de energia que utiliza para cocinar

1.17% 0.39%
"\ [

= Madera/lefia Gas = Fogén/hornilla m Estufa de gas queroseno  ® Carbdn

La grafica presentada muestra que la madera o lefia es la principal fuente de energia utilizada para
cocinar por la gran mayoria de las personas encuestadas, representando un 77.43%. Esto indica una
fuerte dependencia de recursos naturales y tradicionales para la preparacidn de alimentos.

Conclusiones Clave

e Dominancia de la lefa: La lefia sigue siendo el combustible de cocina mas utilizado, lo cual
sugiere un acceso limitado a fuentes de energia mas modernas y eficientes.

e Baja adopcion de gas: A pesar de ser una opcién mas limpia y eficiente, el gas solo es utilizado
por un pequefio porcentaje de la poblacion.

e Uso marginal de otras fuentes: Fuentes como el carbén, el queroseno y las hornillas son
utilizadas por una proporcién muy pequefa de los encuestados.

Implicaciones

e Impacto ambiental: La dependencia de la lefia contribuye a la deforestacidn, la degradacion del
suelo y la contaminacion del aire, lo que a su vez afecta la salud de las personas y el medio
ambiente.

e Salud: La exposicibn al humo de la lefia puede causar enfermedades respiratorias,
especialmente en mujeres y niflos que pasan mas tiempo cocinando.

e Desarrollo socioecondmico: La dependencia de la lefia limita el desarrollo socioeconémico al
reducir la productividad y aumentar los costos de tiempo y energia para las mujeres, que suelen
ser las encargadas de cocinar.
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e Calidad de vida: La utilizacidon de lefia para cocinar puede generar inconvenientes como la
produccién de humo dentro de las viviendas, la necesidad de recolectar lefia y el riesgo de
incendios.

Del dinero disponible al mes para toda la familia ¢ Cuanto
gastan en alimentos ?

Produccién propia de los alimentos que
consume la familia. B 467%

Un poco mas de la mitad o menos, es
decir 50% o menos de los ingresos - 5.84%
familiares mensuales

Bastante, es decir entre 75% y el 50% de

los ingresos mensuales familiares se [ 14.40%
gastan en comida

Casi todo, es decir, mas del s0% de los

ingresos mensuales familiares se  [[NENGEGEGEEEEE 33.85%

gastan en comida

Mucho, es decir, entre el 75% y el 0% de

los ingresos mensuales familiares se | 1 25 %

gastan en comida

La gréfica muestra que una proporcion significativa de las familias encuestadas destina una parte
considerable de sus ingresos mensuales a la compra de alimentos. Los hallazgos mas destacados son:

e Alta proporcién de gastos en alimentos: Mas del 94% de las familias destina al menos el 50% de
sus ingresos a la compra de alimentos.

e Extrema vulnerabilidad: Un porcentaje considerable (33.85% + 41.25% = 75.1%) de las familias
gasta mas del 75% de sus ingresos en alimentos, lo que las vuelve extremadamente vulnerables
a shocks econémicos como el aumento de los precios de los alimentos.

e Importancia de la produccién propia: Aunque en menor medida, la produccidn propia de
alimentos sigue siendo una fuente importante para cubrir las necesidades alimentarias de
algunas familias.

Implicaciones

e Inseguridad alimentaria: Los altos gastos en alimentos sugieren que muchas familias pueden
estar experimentando inseguridad alimentaria, lo que significa que no tienen acceso constante
a alimentos suficientes y nutritivos para mantener una vida saludable.

e Vulnerabilidad econdmica: Las familias que destinan una gran proporcién de sus ingresos a
alimentos son mas vulnerables a shocks econémicos, como el aumento de los precios de los
alimentos o la pérdida de ingresos.

e Limitaciones en el acceso a otros bienes y servicios: El alto gasto en alimentos puede limitar el
acceso a otros bienes y servicios esenciales, como educacion, salud y vivienda.

Posibles Causas

e Bajos ingresos: Las familias con bajos ingresos suelen destinar una mayor proporcién de sus
ingresos a la compra de alimentos.

e Altos precios de los alimentos: El aumento en los precios de los alimentos puede reducir el poder
adquisitivo de las familias y obligarlas a destinar una mayor proporcién de sus ingresos a la
compra de comida.
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e Disponibilidad de alimentos: La disponibilidad de alimentos producidos localmente puede influir

en los gastos en alimentacion.

e Habitos alimentarios: Los hdbitos alimentarios y las preferencias culturales pueden influir en la
cantidad y el tipo de alimentos consumidos, y por lo tanto, en el gasto en alimentos.

Medidas para asegurar las necesidades basicas del hogar
Reduccidn de gastos en atencién de 103 40.88%
salud
Aceptar trabajo informal mal 64 24.90%
remunerado
Ninguna 55 21.40%
Er?deudarse con t?rceros en dinero, 53 20.62%
alimentos o trabajos
Reducc.lclm de gastc_>f relacionados con la 51 19.84%
educacion de los nifios
Acept.ar empleos riesgosos o realizar 30 11.67%
trabajo forzado
Venta de activos domésticos (radio,
muebles, refrigerador, TV, alfombra, 23 8.95%
etc.)

Otra 15 5.84%
Venta de la ayuda recibida 11 4.28%
Realizacidn de alguna actividad que

nunca penso hacer y prefiere no 7 2.72%
comentar

Otra medida 5 1.95%
Pedir ayuda o] dqnauon en Ia? calle 4 1.56%
(mendigar por dinero o comida)

La tabla presentada muestra una serie de medidas que las familias han adoptado para asegurar sus
necesidades bdsicas en un contexto de precariedad econdmica. Destaca la alta frecuencia de algunas
medidas, lo que refleja la gravedad de la situacién.

Conclusiones Clave

e Reduccidn de gastos esenciales: La medida mds comun es la reduccién de gastos en salud, lo
que implica un posible detrimento en la calidad de vida y un mayor riesgo de enfermedades.

e Trabajo informal y precario: Un porcentaje significativo de las familias recurre a trabajos
informales y mal remunerados, lo que evidencia la falta de oportunidades laborales formales y
dignas.

e Endeudamiento: El endeudamiento con terceros es otra estrategia comun, lo que puede generar
una mayor vulnerabilidad econdmica a largo plazo.

e Sacrificio de la educacion: La reduccién de gastos relacionados con la educacidn de los nifios
indica una inversién a futuro comprometida, lo que puede limitar las oportunidades de
movilidad social.
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Medidas extremas: Un porcentaje menor, pero significativo, recurre a medidas extremas como
la venta de activos domésticos, la realizacidn de trabajos riesgosos o incluso la mendicidad.

Numero de personas que generan ingresos en el hogar

1.56% . 0.78%

15.56%

m1 = Niguno =2 =3 =4

El grafico circular presentado muestra la distribuciéon de hogares segun el nimero de personas que
generan ingresos. Los datos revelan que una gran mayoria de los hogares encuestados dependen
principalmente de una sola persona para generar ingresos.

Alta dependencia de un solo ingreso: La categoria "1" (una persona generando ingresos)
representa la porcidon mas significativa del grafico, lo que indica una alta dependencia de un solo
miembro del hogar para sustentar econdmicamente a toda la familia.

Pocos hogares con multiples ingresos: Las categorias de "2", "3" y "4" personas generando
ingresos representan porcentajes mucho menores, lo que sugiere que los hogares con multiples
fuentes de ingresos son menos comunes.

Hogares sin ingresos: Aunque en menor proporcion, existe un grupo de hogares donde ninguna
persona genera ingresos, lo que podria indicar situaciones de desempleo prolongado,
discapacidad o jubilacién.

Implicaciones

Vulnerabilidad econdmica: La alta dependencia de un solo ingreso expone a los hogares a una
mayor vulnerabilidad econdmica ante eventos como la pérdida del empleo, enfermedades o
desastres naturales.

Dificultades para cubrir necesidades basicas: Los hogares con un solo ingreso pueden enfrentar
dificultades para cubrir sus necesidades bdsicas, como alimentacidn, vivienda y educacion.

Limitaciones en el consumo: La concentracidn de los ingresos en una sola persona puede limitar
el consumo de bienes y servicios y reducir la calidad de vida.
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¢Como han generado ingresos las personas senaladas en
la pregunta anterior?

Venta de activos domésticos (radio,

muebles, TV..) I 0.78%

Venta ambulante de bienes o servicios W 3.11%

No generan ningUn ingreso Il 3.89%

Venta de activos productivos
(herramientas, animales, maquinas...)
Autoempleo - Prestaciéon de servicios

(carpinteria, fontaneria...)

Empleo por terceros/trabajo para otro,
como empleo formal

Venta de su propia produccién (arroz,
frijoles, maiz etc.)

Empleo por terceros/trabajo para otro ST 25 %

B 4.67%

N 6.61%

. 14.01%
T 40.08%

El grafico presentado muestra las diversas formas en las que las personas encuestadas generan
ingresos. Destaca la gran dependencia de la agricultura y el empleo informal.

Conclusiones Clave

Dominancia de la agricultura: La venta de la propia produccion agricola representa la principal fuente
de ingresos, lo que indica una fuerte vinculacidn de la poblacién con el sector primario.

Empleo informal: El empleo por cuenta propia o en el sector informal (como la venta ambulante o la
prestacion de servicios) es otra fuente de ingresos significativa.

Venta de activos: Un porcentaje menor de las personas recurre a la venta de activos, tanto domésticos
como productivos, para generar ingresos, lo que sugiere una situacién de vulnerabilidad econdmica.

Desempleo: Un pequefio porcentaje de las personas encuestadas no genera ningun ingreso, lo que
podria estar relacionado con el desempleo, la discapacidad o la jubilacién.

Economia rural: La alta dependencia de la agricultura sugiere una economia predominantemente rural,
con una poblacién que vive en zonas rurales y depende de la produccidn agricola para su subsistencia.

Vulnerabilidad econdmica: La dependencia de actividades como la agricultura, el empleo informal y la
venta de activos expone a las personas a una mayor vulnerabilidad econédmica, ya que estos sectores
suelen ser mds inestables y menos remunerados.

Desigualdad: La distribucién de los ingresos puede ser desigual, con una mayor concentracién en las
personas que se dedican a la agricultura y al empleo informal.

Falta de oportunidades: La falta de oportunidades de empleo formal y bien remunerado puede
explicar la alta proporcidn de personas que se dedican a actividades informales o a la venta de sus
propios productos.
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Promedio de ingresos mensuales por

hogar
35.80%
23.35%
17.51%
14.40%
8.17%
- 0.78%
Menos de L Entre L Entre L Entre L Entre L Mas de L
2,000.00 2,001.00 y 3,501.00y 5,001.00 y 10,001.00 y 20,001.00
3,500.00 5,000.00 10,000.00 20,000.00

El grafico muestra la distribucidn de los hogares segun sus ingresos mensuales promedio. Se observa
una clara concentracién de hogares con ingresos bajos y medios.

Conclusiones Clave

e Alta concentracién en rangos bajos: La mayor proporcion de hogares se encuentra en el rango
de ingresos menores a L 2,000.00, lo que indica un nivel de vida relativamente bajo para una
gran parte de la poblacién.

e Disminucién gradual: A medida que aumenta el rango de ingresos, se observa una disminucion
progresiva en el porcentaje de hogares.

e Pocas familias con altos ingresos: El porcentaje de hogares con ingresos superiores a L
20,001.00 es muy bajo, lo que sugiere una desigualdad en la distribucién del ingreso.

Implicaciones

e Desigualdad econdmica: La concentracion de los hogares en los rangos de ingresos mds bajos
evidencia una alta desigualdad econdmica.

e Necesidades basicas: Un gran porcentaje de la poblacidn podria tener dificultades para cubrir
sus necesidades basicas, como alimentacién, vivienda y salud.

e Limitado acceso a servicios: Los bajos ingresos pueden limitar el acceso a servicios como
educacion, salud y otros servicios publicos.

e Vulnerabilidad econdmica: Los hogares con bajos ingresos son mas vulnerables a shocks
econdmicos, como la pérdida de empleo o el aumento de los precios.
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Usted o algiin miembro de esta familia, ¢es/son propietarios
de algun lote/parcela/solar/trozo de tierra?

No
43%

Si
57%

mSi ®mNo

El grafico circular presentado muestra que el 57% de los hogares encuestados son propietarios de al
menos un lote, parcela, solar o trozo de tierra. Por el contrario, el 43% de los hogares no poseen
ninguna propiedad de este tipo.

Conclusiones Clave

e Alta tasa de propiedad: La proporcién de hogares con propiedad de tierra es
considerablemente alta, lo que indica que la tenencia de la tierra es un aspecto importante en
la estructura socioecondmica de la poblacién encuestada.

e Desigualdad en la tenencia de la tierra: Aunque no se muestra en el grafico, es probable que
exista una desigualdad en el tamafio y la calidad de las tierras propiedad de los hogares, lo que
podria generar diferencias en términos de productividad y acceso a recursos.

Implicaciones

e Seguridad alimentaria: La propiedad de tierra puede contribuir a la seguridad alimentaria de
los hogares, especialmente en zonas rurales, al permitir la produccién de alimentos para
autoconsumo.

e Desarrollo rural: La tenencia de la tierra es fundamental para el desarrollo rural, ya que
permite el acceso a créditos, programas de desarrollo y la implementacién de practicas
agricolas sostenibles.

e Acceso a servicios: La propiedad de tierra puede facilitar el acceso a servicios basicos como
agua potable, saneamiento y energia eléctrica, especialmente en zonas rurales.

e Patrimonio familiar: La tierra puede ser considerada un activo importante para las familias, ya
que puede ser transmitida a las futuras generaciones y servir como una fuente de seguridad
econdémica.
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Posesion de la tierra para la siembra

No
12%

88%

mSi mNo
El gréafico circular presentado muestra que un alto porcentaje de las personas encuestadas (88%) son
propietarios de tierras para la siembra. Solo un 12% no posee tierras para este fin.
Conclusiones Clave

e Alta tasa de propiedad de tierras: La mayoria de las personas encuestadas tienen acceso a
tierras cultivables, lo que sugiere una fuerte conexidn con actividades agricolas.

e Seguridad alimentaria: Esta alta tasa de propiedad de tierras podria indicar un mayor nivel de
seguridad alimentaria, ya que las personas pueden producir sus propios alimentos.

e Base econdmica: La tierra para la siembra representa una base econdémica importante para
muchas familias, especialmente en zonas rurales.

Implicaciones

e Desarrollo rural: La posesion de tierras para la siembra es fundamental para el desarrollo rural,
ya que permite el acceso a créditos, programas de desarrollo y la implementacién de practicas
agricolas sostenibles.

e Seguridad alimentaria: La produccidn propia de alimentos contribuye a la seguridad
alimentaria de las familias, reduciendo la dependencia de la compra de alimentos en el
mercado.

e Conservacién del medio ambiente: La agricultura familiar, basada en la posesidn de pequefias
parcelas de tierra, puede contribuir a la conservacidn del medio ambiente y a la biodiversidad.
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Han recibido ayuda de ONGs

92.61%

7.39%

No Si

El grafico muestra un resultado sorprendente: un 92.61% de los encuestados indica no haber recibido
ayuda de organizaciones no gubernamentales (ONGs). Por el contrario, solo un 7.39% afirma haber
recibido este tipo de asistencia.

Conclusiones Clave

e Baja penetracion de la ayuda de ONGs: Los datos sugieren que la ayuda de las ONGs no esta
llegando a una gran parte de la poblacién que podria necesitarla.

e Posibles brechas en la asistencia: Existe una brecha significativa entre la necesidad de ayuda y
la asistencia real proporcionada por las ONGs.

e Concentracién de la ayuda: La ayuda de las ONGs podria estar concentrada en ciertas regiones,
grupos poblacionales o tipos de proyectos, dejando a otros desatendidos.

Posibles Razones

e Limitaciones de las ONGs: Las ONGs pueden enfrentar limitaciones en términos de recursos
financieros, personal y alcance geografico, lo que restringe su capacidad para llegar a todas las
personas necesitadas.

e Falta de coordinacidn: Puede existir una falta de coordinacion entre las diferentes ONGs, lo
que puede llevar a una duplicacidn de esfuerzos en algunas dreas y a la omision de otras.

e Desconocimiento de los programas: Las personas pueden no estar informadas sobre los
programas de ayuda que ofrecen las ONGs, lo que dificulta el acceso a estos servicios.

e Criterios de seleccidn: Las ONGs pueden tener criterios de seleccién especificos para la
asignacioén de ayuda, lo que puede excluir a ciertos grupos de la poblacién.
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éhan recibido ayuda en efectivo de familiares, amigos o
vecinos?
Si
12%

88%
ENo mSi

El gréfico circular presentado muestra que un porcentaje relativamente bajo (12%) de las personas
encuestadas ha recibido ayuda econdmica en efectivo por parte de familiares, amigos o vecinos. Por el
contrario, un 88% indica no haber recibido este tipo de apoyo.

Conclusiones Clave

e Baja dependencia de redes sociales: Los datos sugieren una baja dependencia de las redes
sociales cercanas (familiares, amigos, vecinos) para obtener apoyo econémico en efectivo.

Posibles Razones

e Redes sociales débiles: Puede reflejar redes sociales menos fuertes o menos dispuestas a
proporcionar ayuda econdmica en efectivo, ya sea por falta de recursos o por otras razones
culturales o sociales.

e Estigma asociado a pedir ayuda: Podria haber un estigma asociado a pedir ayuda econdmica,
lo que disuade a las personas de solicitar apoyo a sus familiares, amigos o vecinos.

e Otras fuentes de apoyo: Las personas pueden estar recibiendo apoyo de otras fuentes, como
programas gubernamentales o donaciones, que no estan siendo capturadas en esta encuesta.

han recibido algun beneficio (semillas, kit de alimentos,
herramientas, laminas, etc.) de ONGs, Gobierno u otras
entidades?

Si - 10.89%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
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El grafico muestra que una abrumadora mayoria de las personas encuestadas (89.11%) reportaron no
haber recibido ningun tipo de beneficio como semillas, kits de alimentos, herramientas o ldminas de
parte de ONGs, el gobierno u otras entidades. Solo un pequefio porcentaje (10.89%) indicé haber
recibido algun tipo de asistencia.

Conclusiones

Baja Penetracidon de Programas de Asistencia: Los resultados sugieren que los programas de asistencia
implementados por ONGs, el gobierno y otras entidades no estan llegando a una gran parte de la
poblacién que podria necesitarlos.

Posibles Brechas en la Cobertura: Existe una brecha significativa entre la oferta y la demanda de estos
programas, lo que indica que las poblaciones mas vulnerables podrian no estar siendo atendidas
adecuadamente.

Desconocimiento de los Programas: Es posible que muchas personas no estén al tanto de los
programas de asistencia existentes, lo que limita su acceso a estos beneficios.

Criterios de Seleccidn Restrictivos: Los criterios de seleccion para acceder a estos beneficios podrian
ser demasiado restrictivos, excluyendo a un gran nimero de personas que cumplen con algunos, pero
no todos los requisitos.

éSu comunidad cuenta con un centro de
salud?
70.00% 65.37%
60.00%
50.00%

40.00%

34.63%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%
Si No

El grafico muestra que un 65.37% de las comunidades encuestadas cuentan con un centro de salud,
mientras que un 34.63% no tiene acceso a este servicio.
Conclusiones

e Acceso desigual: Existe una desigualdad significativa en el acceso a los servicios de salud
basicos entre las diferentes comunidades.

e Cobertura parcial: Aunque una mayoria de las comunidades cuenta con un centro de salud,
aun hay un porcentaje considerable que carece de este servicio esencial.

e Implicaciones para la salud: La falta de acceso a centros de salud puede tener un impacto
negativo en la salud de la poblacién, especialmente en areas rurales o de dificil acceso.
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¢En caso de enfermedad usted a donde
asiste?

80.16%

14.01%

3.11% 2.72%
R e e—

H Centro de salud @ Hospital ®Sukia ™ Curandero

El grafico muestra que la mayoria de las personas encuestadas (80.16%) acuden a un centro de salud
cuando se enferman. Un porcentaje menor (14.01%) prefiere ir a un hospital, mientras que un nimero
aln mas reducido recurre a un sukia (3.11%) o a un curandero (2.72%).

Conclusiones Clave

e Predominio de los centros de salud: Los centros de salud son la primera opcién para la mayoria
de las personas cuando necesitan atencién médica. Esto podria indicar una confianza general
en estos establecimientos y en los servicios que ofrecen.

e Menor uso de hospitales y practicas tradicionales: El uso de hospitales y practicas tradicionales
como la consulta a sukias o curanderos es menos frecuente. Esto podria deberse a varios
factores, como el costo, la disponibilidad, la percepcidn de la calidad de la atencién o las
creencias culturales.

¢A qué distancia se encuentra el centro de salud mas
cercano?

A mas de 10 km . 3.50%

A mds de 5 km, pero menos de 10 km - 8.56%

El grafico muestra que la mayoria de las personas encuestadas (50.97%) tienen un centro de salud a
menos de 1 kildmetro de distancia. Un porcentaje considerable (36.96%) lo tiene a menos de 5
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kildmetros. Sin embargo, un grupo mas pequefio (8.56%) debe recorrer entre 5y 10 kildbmetros para
llegar al centro de salud mas cercano, y un porcentaje aiin menor (3.50%) vive a mas de 10 kildmetros.

Impresiones

e Buena accesibilidad en general: La mayoria de la poblacidn encuestada tiene un centro de
salud relativamente cerca, lo que indica un buen nivel de accesibilidad a los servicios basicos

de salud.

e Desigualdades: A pesar de esto, existe un grupo significativo de personas que deben recorrer
distancias considerables para acceder a un centro de salud, lo que sugiere desigualdades en la
distribucidn de estos servicios.

e Zonas rurales vs. urbanas: Es probable que las personas que viven a mayor distancia de un
centro de salud se encuentren en zonas rurales o dreas mas remotas, donde la densidad
poblacional es menor.

El centro de salud mas cercano, ¢ Cuenta con todos los

servicios?
69.65%
28.02%
1.95% 0.39%

Solo cuenta con Solo cuenta con Cuenta con varios  Es un centro completo,
servicios basicos servicios basicos  servicios (nutricionista, cuenta con todos los

(enfermeria) (médico de cabecera, pediatra, parteras, servicios, también con

enfermeria) etc...) urgencias

El grafico muestra que la mayoria de las personas encuestadas (69.65%) reportan que el centro de
salud mas cercano a su domicilio solo cuenta con servicios basicos de enfermeria. Un porcentaje
considerable (28.02%) indica que el centro de salud dispone de servicios basicos como médico de
cabecera y enfermeria. Solo un pequefio porcentaje (1.95%) cuenta con varios servicios adicionales
como nutricionista, pediatra o parteras, y un porcentaje atin menor (0.39%) tiene acceso a un centro
de salud completo con todos los servicios, incluyendo urgencias.

e Limitaciones en la oferta de servicios: La mayoria de los centros de salud ofrecen servicios
basicos, lo que sugiere que la oferta de servicios especializados es limitada.

e Desigualdad en el acceso a servicios: Existe una desigualdad en el acceso a diferentes tipos de
servicios de salud, con una concentracidn en servicios basicos.

e Necesidad de ampliar la oferta: Existe una necesidad de ampliar la oferta de servicios en los
centros de salud, especialmente en dreas como pediatria, nutricion y atencion especializada.
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El centro de salud mas cercano, ¢ Dispone/tiene
de medicamentos?

u Sj
No

Segun las familias encuestadas la mayoria de los centros de salud a los que asisten regularmente si
poseen los medicamentos necesarios esto n un porcentaje de 84%.

e Esto es un buen indicador de que los servicios de salud son competentes
e Parala poblacién esto determina que, aunque el acceso no es el ideal en cuestién de
materiales y medicamentos si se tiene lo que se necesita.

Los servicios que brinda el centro de salud mas
cercano éSon de pago?

61.09%

38.91%

No Si

El grafico presenta un resultado interesante: una proporcidn significativa de personas encuestadas
indica que los servicios del centro de salud mas cercano no son de pago. Esto sugiere que existe un
acceso relativamente amplio a servicios de salud gratuitos o subsidiados.

Sin embargo, también es notable que una porcién considerable de encuestados afirme que los
servicios si son de pago. Esta variabilidad en las respuestas puede indicar varias situaciones:

e Diferentes tipos de centros de salud: Puede haber una mezcla de centros de salud publicos
(generalmente gratuitos o con costos muy bajos) y centros de salud privados (donde los
servicios son de pago) dentro del area geografica estudiada.
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e Servicios adicionales: Algunos servicios especificos, como consultas con especialistas o
examenes de diagndstico mds complejos, podrian ser de pago incluso en centros de salud
publicos.

e Cambios en las politicas: Es posible que hayan existido cambios recientes en las politicas de
salud que hayan afectado la gratuidad de los servicios en algunos centros.

e Malentendidos: Algunos encuestados podrian haber interpretado la pregunta de manera
diferente, incluyendo en el concepto de "pago" otros costos asociados a la atencién médica,
como el transporte o la compra de medicamentos.

¢A qué distancia se encuentra el centro educativo
(escuela) mas cercano?

A mds de 5 km, pero menos de 10 km I 1.56%

A menos de 5 km _ 29.18%

El grafico muestra que la gran mayoria de las personas encuestadas (69.26%) tienen un centro
educativo a menos de 1 kildémetro de distancia. Un porcentaje considerable (29.18%) lo tiene a menos
de 5 kildmetros. Sin embargo, un grupo muy pequeiio (1.56%) debe recorrer entre 5y 10 kildmetros
para llegar a la escuela mas cercana.

Alta accesibilidad: La mayoria de la poblacidn encuestada tiene un centro educativo muy cerca, lo que
indica un buen nivel de accesibilidad a la educacidn.

Concentracion en zonas urbanas: Es probable que esta alta concentracion de escuelas cerca de los
hogares se deba a que la encuesta se haya realizado principalmente en zonas urbanas, donde la
densidad poblacional es mayor y los servicios educativos suelen estar mas concentrados.

Posibles desigualdades rurales: Aunque los datos no lo especifican, es probable que en zonas rurales la
distancia a los centros educativos sea mayor, lo que podria generar desigualdades en el acceso a la
educacion.
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Su comunidad écon qué centros educativo
cuenta?

57.98%

33.07%

7.78%
N— .
Basica Media Prebasica Superior

El grafico muestra la distribucidn de los centros educativos en una comunidad, clasificados por nivel
educativo. Los resultados indican que la mayoria de los centros educativos en esta comunidad son de
nivel basico (57.98%), seguido por los de nivel medio (33.07%). Los centros de nivel prebasico
representan un porcentaje menor (7.78%), y los de nivel superior tienen la menor proporcion (1.17%).

Dominancia de la educacidén basica: La educacidn basica es el nivel educativo mas representado en la
comunidad, lo cual es esperable, ya que es la etapa inicial y fundamental en el proceso educativo.

Menor presencia de educacién superior: La educacion superior tiene la menor representacion, lo que
podria indicar que la comunidad cuenta con menos oportunidades para continuar estudios a nivel
universitario o técnico.

Posible brecha en la educacidon media: Aunque la educacion media tiene una representacion
considerable, la diferencia con la educacion basica sugiere que podria existir una brecha en la
transicion entre estos dos niveles educativos.

obstaculos para que los menores acudan a la escuela

Discriminacién | 1.95%

Los centros educativos estan muy lejos
Otro

NO se brinda comida en los centros
Por temprada de siembra y cosecha

Faltan profesores

Estructuras decadentes y/o en malas
condiciones

Falta de becas para menores

Coste de materiales (libros, uniformes,
cuadernos, etc..)

N 6.23%

B 8.17%

. 15.18%

. 17.90%

I 22.57%

I 24.12%
T 63.81%
TS . 10%
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El grafico presentado ofrece una visidn clara de los principales obstaculos que enfrentan los menores

para asistir a la escuela en una determinada comunidad. Destaca la importancia de factores

econdmicos, infraestructurales y de politicas publicas que limitan el acceso a la educacion.

Principales Obstaculos:

1.

Costo de materiales escolares: El mayor obstaculo identificado es el costo de materiales
escolares como libros, uniformes y cuadernos. Esto sugiere que muchos hogares no cuentan
con los recursos econédmicos suficientes para cubrir estos gastos, lo que impide que sus hijos
asistan a la escuela de manera regular.

Falta de becas: La falta de becas para menores también representa un obstaculo significativo,
especialmente para familias en situacidn de vulnerabilidad econémica. Las becas son un
mecanismo fundamental para apoyar a los estudiantes y garantizar su permanencia en el
sistema educativo.

Estructuras escolares en malas condiciones: Las condiciones fisicas de las escuelas, como la
falta de mantenimiento y las infraestructuras inadecuadas, desalientan la asistencia a clases y
pueden afectar la calidad de la educacién.

Falta de profesores: La escasez de docentes cualificados y en cantidad suficiente es otro factor
que incide en la calidad de la educacidén y puede limitar el acceso a la misma.

Temporadas de siembra y cosecha: En comunidades rurales, las actividades agricolas pueden
interferir con la asistencia escolar, especialmente durante las temporadas de siembray
cosecha.

Distancia a los centros educativos: La lejania de las escuelas también es un obstaculo,
especialmente en zonas rurales o de dificil acceso.

Falta de alimentacion en las escuelas: La falta de programas de alimentacidn escolar puede
afectar el rendimiento académico de los estudiantes, especialmente en aquellos que viven en
condiciones de pobreza.

Discriminacién: Aunque en menor medida, la discriminacién también se presenta como un

obstaculo para algunos estudiantes.

¢Es la escuela accesible y funcional para personas
con discapacidad?

2.72%

97.28%

= No, no esta adaptada Cuenta con algunas medidas, pero no suficientes
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El grafico circular presentado muestra un panorama preocupante en cuanto a la accesibilidad de las
escuelas para personas con discapacidad. Un abrumador 97.28% de los hogares encuestados
mencionan que las escuelas o centros educativos no cuentan con las adaptaciones necesarias para
garantizar una educacién inclusiva. Solo un 2.72% presenta algunas medidas de accesibilidad, pero
estas son consideradas insuficientes.

Principales obstaculos a la educacion DURANTE las
emergencias

Servicios basicos interrumpidos o irregulares [ 9.34%

Disponibilidad de equipos y conectividad para
educacion a distancia

Afectacién directa de la escuela [N 29.96%

e 10.12%

Acceso fisico  [INEEGGNNNN 36.96%
Utilizacién de escuelas como albergues,
. 42.02%

centros logisticos

Seguridad N 49.03%

El analisis de los datos revela una realidad preocupante sobre los obstaculos que enfrentan los
sistemas educativos durante las emergencias. La seguridad emerge como el principal desafio,
afectando a casi la mitad de los casos. Esto indica que los riesgos para la vida, los dafios a las
infraestructuras y los desplazamientos forzados de las comunidades representan una barrera
significativa para el acceso a la educacién.

En segundo lugar, la utilizacidn de las escuelas como albergues destaca la multifuncionalidad de estos
espacios durante las crisis, pero también subraya las dificultades para mantener las actividades
educativas en un entorno no disefiado para ello. La pérdida de materiales, la interrupcion de los
programas escolares y la sobrecarga de los servicios basicos son algunas de las consecuencias directas.

El acceso fisico a las escuelas también se ve comprometido por factores como los dafios a las
infraestructuras y los bloqueos de carreteras, lo que limita la movilidad de los estudiantes y sus
familias. A su vez, la afectacién directa de las escuelas, con dafios a las instalaciones y la pérdida de
recursos educativos, reduce la calidad de la ensefianza y limita la oferta educativa.
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¢El suministro de agua es a nivel de hogar o es
comunitario?

= A nivel domiciliar / uso unifamiliar A nivel comunitario / uso colectivo

La prevalencia de el suministro del servicio de agua a nivel domiciliar en un 83.66% nos indica que el
abastecimiento es completamente eficiente en los hogares que fueron encuestados

¢Coémo obtiene el agua para el consumo en el hogar?

42.41%
37.74%
10.12% 8.95%
Pozo comunitario Agua lluvia Fuente Entubada (tuberia Camidn Cisterna
natural/rios, conectada (distribucion en
crique, directamente con un punto
nacimientos de el hogar) comunitario)
agua

Principales fuentes de agua:

e Pozo comunitario (42.41%): Es la fuente mas utilizada, lo que indica una fuerte dependencia de
las aguas subterrdaneas compartidas por la comunidad.

e Aguade lluvia (37.74%): Un porcentaje significativo de hogares recurre a la captacién de agua
de lluvia como fuente de abastecimiento, especialmente en épocas de escasez.

e Fuentes naturales (rios, criques, etc.) (10.12%) y entubada (8.95%): Estas opciones representan
fuentes mas convencionales, pero su uso es menos frecuente.

e Camidn cisterna (0.78%): Es la opcidon menos utilizada, lo que sugiere que la distribucién de
agua mediante camiones cisterna es un servicio complementario o de emergencia.

Implicaciones y Consideraciones
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e Desigualdades en el acceso: La dependencia de fuentes como pozos comunitarios y agua de
lluvia puede generar desigualdades en el acceso a agua de calidad, ya que la disponibilidad y la
calidad del agua pueden variar significativamente entre los hogares.

e Vulnerabilidad ante la escasez: La dependencia de fuentes como el agua de lluvia expone a las
comunidades a una mayor vulnerabilidad durante las temporadas secas o en caso de eventos
climaticos extremos.

e Riesgos para la salud: El consumo de agua de fuentes no tratadas puede aumentar el riesgo de
enfermedades transmitidas por el agua.

e Sostenibilidad: La sobreexplotacidn de los acuiferos y la contaminacién de las fuentes de agua
representan una amenaza para la sostenibilidad a largo plazo del suministro.

¢Para la extraccion del agua que sistema hay?

38.13%

3.89%
Manual Motobomba Panel solar que activa motor

El grafico muestra la distribucidn de los métodos utilizados para extraer agua en una determinada
comunidad. Los resultados indican una fuerte dependencia de métodos manuales y un uso limitado de
tecnologias mas avanzadas.

Dominancia del método manual: El 38.13% de las personas encuestadas utiliza métodos manuales
para extraer agua. Esto puede involucrar el uso de cubos, baldes o herramientas simples para sacar
agua de pozos o fuentes superficiales.

Uso limitado de motobombas: Un 3.89% de las personas utiliza motobombas para extraer agua. Este
método requiere una fuente de energia y es mas eficiente que los métodos manuales.

Uso minimo de paneles solares: Solo un 0.39% de los encuestados utiliza paneles solares para activar
un motor y extraer agua. Esta tecnologia es una alternativa sostenible y eficiente, pero su uso esta
muy poco extendido.

Implicaciones:

Esfuerzo fisico: El predominio de métodos manuales implica un gran esfuerzo fisico para las personas
encargadas de extraer agua, especialmente en el caso de pozos profundos.
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Limitaciones en la cantidad y calidad del agua: Los métodos manuales y el uso limitado de tecnologias
mas eficientes pueden limitar la cantidad de agua extraida y su calidad.

Vulnerabilidad ante la sequia: La dependencia de fuentes de agua superficiales y la falta de sistemas de
almacenamiento pueden aumentar la vulnerabilidad de las comunidades ante la sequia.

Oportunidades para mejorar la eficiencia: La adopcidn de tecnologias mas eficientes, como las
motobombas y los paneles solares, podria mejorar la productividad y reducir el tiempo dedicado a la
extraccién de agua.

¢Con que frecuencia tratan el agua que beben?
(cloro, se hierve, otros)

= A veces Nunca = Siempre o casi siempre

El grafico circular presentado muestra los habitos de tratamiento del agua para consumo humano en
una determinada poblacidn. Los datos revelan una situacidén preocupante en cuanto a la seguridad del
agua potable.

Preocupa que el 62.65% haga el tratamiento de agua a veces ya que esta deberia ser una practica
frecuente y consistentemente para la salud de los hogares encuestados.

Implicaciones:

e Riesgos para la salud: La falta de tratamiento del agua o la inconsistencia en las practicas de
tratamiento representan un serio riesgo para la salud publica, especialmente para nifos,
ancianos y personas con sistemas inmunolégicos debilitados.

e Desigualdades en el acceso a agua segura: La variabilidad en los habitos de tratamiento del
agua puede reflejar desigualdades en el acceso a agua potable de calidad, especialmente en
zonas rurales o de bajos recursos.
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¢Qué método de tratamiento es el que usan habitualmente?

r

3.11%
7.00%

1.56%

9.34%

= Cloracion Filtracion = Otros = Desinfeccion solar = Ebullicion

La tabla presentada nos ofrece una vision clara sobre los métodos de tratamiento de agua mas
utilizados por la poblacién encuestada.

Conclusiones Clave:

e Dominancia de la Cloracién: El método de cloracién destaca como el mas empleado,
representando el 76.65% del total. Esto indica una fuerte preferencia por este método,
posiblemente debido a su eficacia en la eliminacidn de microorganismos patégenosy a su
amplia disponibilidad.

e Otros Métodos Marginales: Los demas métodos, como la filtracién, otros métodos no
especificados, desinfeccidn solar y ebullicidn, presentan porcentajes significativamente
menores. Esto sugiere que, aunque son utilizados por una minoria, no son tan populares como
la cloracion.

Tienen una cantidad suficiente de agua por dia

= La que tenemos no es suficiente Si = No todos los dias

Los datos revelan una situacién critica en cuanto al acceso al agua en la comunidad estudiada. Las
consecuencias de esta escasez pueden ser multiples y graves:
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e Problemas de Salud: La falta de agua potable puede aumentar el riesgo de enfermedades
relacionadas con la falta de higiene y el consumo de agua contaminada.

e Restricciones en las Actividades Diarias: La escasez de agua puede limitar las actividades
diarias de las personas, como la higiene personal, la preparacién de alimentos y las labores
domésticas.

e Impacto en la Economia Local: La falta de agua puede afectar negativamente la agricultura, la
ganaderia y otras actividades econdmicas que dependen del recurso hidrico.

e Conflictos Sociales: La competencia por un recurso tan escaso como el agua puede generar
tensiones y conflictos sociales.

Epocas del afio con menos acceso a agua

3.89%

= Verano/En tiempo de sequia Tiempo de inundacién

La grafica presentada muestra claramente que la época del aiilo con menor acceso al agua es el verano
o en tiempos de sequia, representando un significativo 68.09% de los casos reportados. Por otro lado,
aunque en menor medida, se mencionan las inundaciones como otra época de escasez hidrica, pero
con un porcentaje mucho mas bajo (3.89%).

Estos datos revelan una situacion preocupante en cuanto al acceso al agua, especialmente durante los
periodos de sequia. Las implicaciones de esta escasez son multiples y pueden afectar diversos aspectos
de la vida cotidiana:

e Seguridad alimentaria: La falta de agua puede afectar la produccion agricola, lo que a su vez
puede generar escasez de alimentos y un aumento en los precios.

e Salud publica: La escasez de agua potable incrementa el riesgo de enfermedades transmitidas
por el agua, como el célera, la tifoidea y la diarrea.

e Actividades econdmicas: Sectores como la agricultura, la ganaderia y el turismo pueden verse
afectados negativamente por la falta de agua.

e Conflictos sociales: La competencia por un recurso tan escaso como el agua puede generar
tensiones y conflictos entre comunidades.
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éQué tipo de bafio/servicio tienen/utilizan?

52.14%
33.07%
9.73%
. 2.72% 2.33%
| | I
Letrina basica  Sin retretes, a la Letrina con Inodoro Inodoro
(con hoyo) intemperie inodoro de taza conectado al  conectado a foso
simple alcantarillado septico

El grafico circular presenta informacidn sobre los tipos de bafos o servicios sanitarios que utilizan las
personas encuestadas. Los datos revelan una situacidon heterogénea en cuanto al acceso a servicios
sanitarios adecuados.

Dominancia de Letrinas Bdsicas: La opcidon mas utilizada es la letrina bdsica (con hoyo), con un 52.14%.
Esto indica que una gran parte de la poblacién aln depende de este tipo de saneamiento, que puede
representar riesgos para la salud y el medio ambiente.

Falta de Retretes: Un porcentaje considerable (33.07%) no cuenta con ningun tipo de retrete, lo que
significa que defecan al aire libre. Esta practica estd asociada a un mayor riesgo de enfermedades
transmitidas por via fecal.

Servicios Mejorados Limitados: Los servicios sanitarios mejorados, como los inodoros conectados a
alcantarillado o fosa séptica, representan una minoria, con un 2.72% y 2.33% respectivamente. Esto
sugiere que el acceso a estos servicios es limitado.

Letrinas con Inodoro Simple: Un 9.73% de la poblacién utiliza letrinas con inodoro simple, lo cual
representa un avance en comparacion con las letrinas basicas, pero aldn no garantiza un saneamiento
adecuado.

La falta de acceso a servicios sanitarios adecuados tiene graves consecuencias para la salud, el medio
ambiente y el desarrollo socioeconémico:

Riesgos para la salud: La exposicién a heces fecales aumenta el riesgo de enfermedades diarreicas,
parasitarias y otras infecciones.

Contaminacién del agua: Las heces fecales pueden contaminar las fuentes de agua, poniendo en riesgo
la salud de las comunidades.

Impacto ambiental: La falta de saneamiento adecuado contribuye a la contaminacion del suelo y del
aire.

Desarrollo socioecondmico: La falta de acceso a servicios sanitarios adecuados limita las
oportunidades de desarrollo y puede afectar la productividad y el bienestar de las personas.
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éLa letrina/el bafio es de uso exclusivo para este
hogar o de uso compartido (con vecinos u otros)?
56.81%

4.28%
I

Uso unifamiliar Uso compartido

El grafico presentado muestra que la gran mayoria de las letrinas o bafios en la zona estudiada son de
uso exclusivo para cada hogar (56.81%). Esto indica que la mayoria de las familias cuentan con un bafio
privado, lo cual es un indicador positivo de las condiciones sanitarias de la comunidad.

Sin embargo, es importante notar que un porcentaje significativo (4.28%) comparte el bafio con
vecinos u otros hogares. Esta situacidn puede presentar desafios en términos de higiene y privacidad, y
podria ser un indicador de hacinamiento o de la necesidad de mejorar las infraestructuras sanitarias en
ciertas areas.

Implicaciones

e Acceso a Servicios Basicos: El hecho de que la mayoria de los hogares cuenten con un bafio
exclusivo sugiere un acceso relativamente bueno a servicios basicos.

e Desigualdades: La existencia de hogares que comparten bafos indica que aun persisten
desigualdades en el acceso a servicios sanitarios adecuados.

e Riesgos para la Salud: El uso compartido de bafios puede aumentar el riesgo de transmisién de
enfermedades infecciosas, especialmente en contextos de hacinamiento.

e Sostenibilidad: Si bien el uso exclusivo de bafios es positivo, es importante evaluar la
sostenibilidad de estos sistemas en términos de manejo de aguas residuales y mantenimiento.
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¢Cudntas personas utilizan la letrina/el bafio?

mas de 20 personas I 1.56%

aproximadamente 20 personas . 2.33%

menos de 15 personas _ 10.12%
menos de 10 personas | :153%
menos de 5 personcs | 3%

El grafico presentado muestra una distribucidn significativa hacia un menor nimero de personas por
letrina o bafo. Esto sugiere que:

e Hacinamiento: Un gran porcentaje de letrinas o bafios estan siendo compartidos por un
numero relativamente bajo de personas, lo que podria indicar hacinamiento en algunas
viviendas o comunidades.

e Infraestructura Insuficiente: La necesidad de compartir letrinas/bafios entre muchas personas
podria ser un reflejo de una infraestructura sanitaria insuficiente o inadecuada.

e Normas Culturales: En algunas comunidades, compartir letrinas o bafios podria ser una
practica cultural aceptada, aunque esto no necesariamente implica condiciones sanitarias
6ptimas.

Implicaciones

e Riesgos para la Salud: El hacinamiento en las letrinas/bafios aumenta el riesgo de propagacion
de enfermedades infecciosas, especialmente aquellas transmitidas por via fecal-oral.

e Dignidad Humana: Compartir letrinas/bafios con un gran nimero de personas puede afectar la
dignidad y la privacidad de las personas.

e Desarrollo Sostenible: La falta de acceso a servicios sanitarios adecuados obstaculiza el
desarrollo sostenible de las comunidades.

La informacidn presentada en el grafico indica que existe una necesidad de mejorar el acceso a
servicios sanitarios adecuados y reducir el hacinamiento en las letrinas/bafios. Es fundamental invertir
en infraestructura sanitaria y promover practicas de higiene para garantizar la salud y el bienestar de la
poblacion.
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¢En qué estado se encuentra la letrina/bafio que usa?

Regular 41.25%
Mal estado 40.08%
Buen estado 18.68%

La tabla presentada nos muestra que el estado de las letrinas y bafios en la comunidad estudiada es
bastante variado, con una tendencia hacia las condiciones regulares y malas.

e Estado Regular: Un 41.25% de las letrinas/bafios se encuentran en estado regular. Esto sugiere
que, aunque funcionan, podrian requerir algunas reparaciones o mejoras para garantizar un
funcionamiento éptimo.

e Mal Estado: Un porcentaje similar (40.08%) se encuentra en mal estado. Esto indica una
necesidad urgente de reparacion o reemplazo de estas instalaciones sanitarias, ya que pueden
representar un riesgo para la salud y el medio ambiente.

e Buen Estado: Solo el 18.68% de las letrinas/bafios se encuentran en buen estado. Esto sugiere
gue una parte significativa de la poblacidn no cuenta con instalaciones sanitarias adecuadas.

Implicaciones

e Riesgos para la Salud: Las letrinas/bafios en mal estado pueden contaminar las fuentes de
agua y aumentar el riesgo de enfermedades transmitidas por via fecal-oral.

e Dignidad Humana: Las instalaciones sanitarias inadecuadas afectan la dignidad y la calidad de
vida de las personas.

e Desarrollo Sostenible: La falta de acceso a servicios sanitarios adecuados obstaculiza el
desarrollo sostenible de las comunidades.

Los datos presentados revelan una necesidad urgente de mejorar el estado de las letrinas y bafios en la
comunidad estudiada. La inversién en el mantenimiento y la rehabilitacidn de las instalaciones
sanitarias existentes, asi como la construccién de nuevas instalaciones, son fundamentales para
garantizar la salud y el bienestar de la poblacion.
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¢Como se deshace de los residuos sélidos/basura?

4.67%

= Quema

Fosa de disposicion final en el

15.56% terreno de la casa

= Latira afuera

= Fosa de disposicion final
fuera del terreno de la casa

La tabla presentada muestra que la principal forma de deshacerse de los residuos sélidos en la
comunidad estudiada es mediante la quema. Esta practica representa un 71.21% de los casos, lo que
indica una dependencia significativa de esta técnica, a pesar de sus impactos negativos en la salud y el
medio ambiente.

Otras practicas comunes incluyen:

e Fosas de disposicidn final en el terreno de la casa: Un 15.56% de las personas utilizan esta
practica, lo cual puede contaminar el suelo y las aguas subterraneas.

e Tirar la basura afuera: Un 8.56% de los encuestados simplemente tira la basura al aire libre, lo
que contribuye a la contaminacidn visual y puede atraer plagas.

e Fosas de disposicion final fuera del terreno de la casa: Un 4.67% utiliza fosas de disposicion
final ubicadas fuera de sus propiedades, lo cual puede generar problemas de contaminacion
en areas comunes.

Implicaciones

La quema de basura y la disposicién inadecuada de residuos sdélidos tienen graves consecuencias para
la salud y el medio ambiente:

e Contaminacidn del aire: La quema de basura libera gases téxicos y particulas finas que pueden
causar problemas respiratorios y otros problemas de salud.

e Contaminacidn del suelo y agua: La disposicion de residuos en fosas o al aire libre contamina el
suelo y las aguas subterraneas, poniendo en riesgo la salud de las personas y los ecosistemas.

e Cambio climatico: La quema de basura contribuye al cambio climatico al liberar gases de
efecto invernadero.

e Salud publica: La exposicién a residuos y contaminantes asociados puede aumentar el riesgo
de enfermedades infecciosas.

Diagndsticos de Necesidades y Riesgos, ECHO HIP2023




Ayuda en Accidn

¢Cada cuantos dias se deshace de los residuos?

Todos los dias 18.68%

Cada 2-3 dias 0.87%

Cada 4 dias 0 mas (1 vez a la semana) 0.86%

La tabla presentada nos muestra que la frecuencia con la que las personas se deshacen de sus residuos
solidos varia considerablemente.

e Mayoria semanal: La mayoria de las personas, un 40.86%, se deshace de sus residuos cada 4
dias o mas, lo que equivale a una vez por semana.

e Frecuencia intermedia: Un porcentaje similar, 40.87%, lo hace cada 2-3 dias, lo que indica una
frecuencia intermedia.

e Diaria: Solo un 18.68% de las personas encuestadas se deshace de sus residuos todos los dias.

Esta variabilidad en la frecuencia de desecho de residuos tiene implicaciones importantes para la
gestidn de los residuos sélidos a nivel comunitario:

e Generacién de residuos: Una frecuencia mas alta de desecho de residuos sugiere una mayor
generacion de residuos per capita.

e Servicios de recoleccion: La frecuencia con la que se desechan los residuos influye en la
demanda de servicios de recoleccidn y la capacidad de los sistemas de gestion de residuos.

e Impactos ambientales: Una frecuencia excesiva de desecho de residuos puede generar
mayores volimenes de residuos y, por lo tanto, mayores impactos ambientales.

e Hacinamiento: En aquellos casos donde se acumulan los residuos por varios dias, puede
generar problemas de salubridad y atraer plagas.
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¢éDispone de recipientes de basuras (o contenedores) donde
conservar los residuos de una forma higiénica antes de
tirarlos/botarlos en el destino final?

76.26%

23.35%
0.90%
No Si, pero no suficientes y/o  Si, suficientes y/o adecuados
adecuados (no se cierran,  (se cierran, no estdn rotos...)

estan rotos...)

El grafico presentado muestra que una gran mayoria de los encuestados (76.26%) no dispone de
recipientes de basura adecuados para almacenar los residuos de forma higiénica antes de su
disposicion final. Esto sugiere una carencia significativa de infraestructura bdsica para la gestion de
residuos sélidos en la comunidad estudiada.

Un porcentaje menor (23.35%) cuenta con recipientes de basura, pero estos no son suficientes o no
estan en buenas condiciones. Solo un porcentaje minimo (0.90%) dispone de recipientes suficientes y
adecuados.

La falta de recipientes de basura adecuados tiene diversas implicaciones:

e Contaminacidn: La ausencia de contenedores adecuados puede provocar que los residuos se
acumulen en lugares inapropiados, contaminando el entorno y generando focos de infeccion.

e Salud publica: La acumulacidn de basura a la intemperie atrae plagas como roedores e
insectos, los cuales pueden transmitir enfermedades.

e Estética urbana: La presencia de basura a la vista deteriora el aspecto de la comunidad y
reduce la calidad de vida de los habitantes.

e Gestion de residuos: La falta de contenedores adecuados dificulta la recoleccién y gestion de
los residuos, lo que puede generar mayores costos y problemas ambientales.
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Instituciones de prevencion ante desastres naturales en la
comunidad

= No hay
No se

= Si hay

La encuesta realizada revela una preocupante realidad: la gran mayoria de las comunidades
encuestadas (80.54%) no cuenta con una institucion formal encargada de preparar a la poblacion ante
desastres naturales. Esto indica una significativa vulnerabilidad de estas comunidades ante eventos
como huracanes, terremotos, inundaciones, entre otros.

Desglose de los Resultados:

¢ No hay institucidn: La respuesta mas frecuente indica que la gran mayoria de las comunidades
encuestadas carece de una entidad dedicada a la gestién de riesgos y la preparacién ante

desastres.

e No se sabe: Un porcentaje menor de encuestados (11.67%) no sabe si existe tal institucion en
su comunidad. Esto podria deberse a falta de informacién o conocimiento sobre el tema.

e Sihay institucidn: Solo un 7.78% de las comunidades encuestadas reporté tener una
institucion dedicada a la preparacién ante desastres.

La falta de instituciones preparadas para enfrentar desastres naturales es una problematica que
requiere una atencion urgente. Es necesario fortalecer las capacidades de las comunidades para hacer
frente a los riesgos y reducir su vulnerabilidad.
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Voluntarios organizados en preparacion de desastres

naturales
No hay
= Si hay
61.09% = No sabe

La encuesta revela una situacion preocupante en cuanto a la preparacidn comunitaria ante desastres
naturales en Honduras. A pesar de ser un pais altamente vulnerable a eventos climaticos extremos, los
datos muestran que:

e Mayoria sin organizacidn: Un significativo 61.09% de las comunidades encuestadas no cuenta
con organizaciones de voluntarios dedicadas a la preparacién ante desastres. Esto indica una
falta de estructura y coordinacién en la gestién de riesgos a nivel local.

e Existencia de organizaciones: Un 22.18% de las comunidades si cuenta con organizaciones de
voluntarios, lo cual es una sefial positiva y muestra la iniciativa de algunos ciudadanos para
enfrentar los desafios.

e Desconocimiento: Un 16.73% de los encuestados desconoce si existe alguna organizacién de
este tipo en su comunidad. Esto podria deberse a falta de informacién o a una baja
participacién ciudadana en actividades comunitarias.

Implicaciones
La falta de organizaciones comunitarias de voluntarios tiene las siguientes implicaciones:

e Mayor vulnerabilidad: Las comunidades sin organizaciones de voluntarios son mas vulnerables
a los efectos de los desastres naturales, ya que carecen de redes de apoyo y capacidades
locales para responder a emergencias.

e Respuesta lenta: En caso de desastre, la ausencia de organizaciones preparadas puede retrasar
la respuesta y dificultar la coordinacion de los esfuerzos de ayuda.

e Menor resiliencia: Las comunidades sin organizaciones de voluntarios pueden tardar mds en
recuperarse de los efectos de un desastre, debido a la falta de capacidad para reconstruiry
adaptarse.

La ausencia de organizaciones comunitarias de voluntarios en muchas comunidades hondurefas
representa un desafio importante para la gestidn de riesgos y la reduccion de la vulnerabilidad. Es
necesario implementar politicas publicas y programas de capacitacidn que promuevan la participacién
ciudadana y fortalezcan la capacidad de respuesta de las comunidades ante desastres naturales.
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OBC identificadas en las comunidades

Juntasde agua W 0.39%
COPECO WM 1.17%
CODEM (comite de emergencia municipal) NN 4.28%
Consejos Territoriales NN 5.84%
Codeles (comite de emergencia local) NN 6.23%
Patronato NN 7.78%
Consejos de ancianos [N 9.34%
Consejos comunales NN 11.67%

El grafico presenta un panorama de las diferentes organizaciones basadas en la comunidad (OBC)
identificadas en las comunidades estudiadas. Se observa una diversidad de estructuras organizativas,
cada una con un rol especifico en la gestidn local.

Principales hallazgos:

e Dominancia de estructuras locales: Las organizaciones de base comunitaria como Consejos
Comunales, Consejos de Ancianos y Codeles (comités de emergencia local) son las mas
predominantes. Esto sugiere una fuerte presencia de estructuras de autogestion a nivel local.

e Presencia de estructuras municipales: Los CODEM (comités de emergencia municipal) y los
Consejos Territoriales indican una conexidn entre las organizaciones comunitarias y las
estructuras municipales, lo que sugiere un cierto nivel de coordinacién entre ambos niveles de
gobierno.

e Baja presencia de instituciones formales: La presencia de Juntas de Agua y COPECO es minima,
lo que podria indicar una menor participacién de las instituciones formales en la gestidn de los
asuntos comunitarios.

Implicaciones

e Fortalecimiento de la participacion ciudadana: La prevalencia de organizaciones como
Consejos Comunales y Consejos de Ancianos sugiere un alto nivel de participacion ciudadana
en la toma de decisiones a nivel local.

e Diversidad de roles: La variedad de OBC identificadas indica que estas organizaciones
desempenan multiples roles en la comunidad, desde la gestidn de recursos naturales hasta la
respuesta a emergencias.

e Potencial para la accidn local: La existencia de estas organizaciones representa un gran
potencial para abordar los desafios locales y promover el desarrollo comunitario.

e Necesidad de coordinacién: La diversidad de organizaciones también plantea la necesidad de
fortalecer los mecanismos de coordinacidn entre ellas y con las instituciones
gubernamentales.
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Participacion en simuladros ante desastres naturales

9.34%

90.66%

= No =Si

La grafica presentada muestra que un porcentaje muy bajo de la poblacién encuestada (9.34%) ha
participado en simulacros frente a desastres naturales. Esto indica que la mayoria de la poblacién
(90.66%) no ha tenido la oportunidad de practicar como responder ante una emergencia.

La baja participacién en simulacros tiene varias implicaciones importantes:

e Baja preparacioén: La falta de simulacros implica que la poblacidn en general esta poco
preparada para enfrentar un desastre natural. Esto puede aumentar la vulnerabilidad y las
pérdidas humanas y materiales en caso de un evento real.

e Desconocimiento de procedimientos: La mayoria de las personas no conocen los
procedimientos de emergencia ni las rutas de evacuacidn, lo que dificulta una respuesta rapida
y efectiva ante un desastre.

e Dificultad para coordinar la respuesta: La falta de practica en simulacros dificulta la
coordinacion de la respuesta entre los diferentes actores involucrados, como instituciones
gubernamentales, organizaciones de la sociedad civil y la comunidad en general.

¢En caso de emergencia quien toma las desiciones?

73.54%
55.64%
16.34%
7.78%
. 1.17% 0.78% 0.39% 0.39%
Padre Madre Abuelo Abuela Hijo Hija Tio Tia
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La grafica presentada muestra de manera clara que, en caso de emergencia, el padre es la figura
principal a la que se recurre para tomar decisiones dentro del hogar, con un porcentaje abrumador del
73.54%. Le sigue la madre, con un 55.64%, lo que indica que ambos progenitores juegan un papel
fundamental en la toma de decisiones en situaciones criticas.

Es interesante observar que los abuelos, tanto paternos como maternos, también tienen un peso
considerable en la toma de decisiones, aunque en menor medida que los padres. Esto sugiere que, en
muchas familias, los abuelos son considerados figuras de autoridad y se les consulta en momentos de
crisis.

Por otro lado, la participacion de los hijos e hijas en la toma de decisiones es muy baja, lo que refleja
una estructura familiar tradicional en la que los adultos son los principales responsables.

Implicaciones
Los resultados de esta encuesta tienen varias implicaciones:

e Modelo familiar patriarcal: Los datos sugieren la persistencia de un modelo familiar
tradicional, donde el padre tiene un papel de liderazgo y toma las decisiones mas importantes.

¢ Influencia generacional: La participacidn de los abuelos en la toma de decisiones indica la
importancia de la experiencia y sabiduria de las generaciones mayores en las familias.

e Limitada participacion de los jévenes: La baja participacion de los hijos e hijas en la toma de
decisiones puede tener implicaciones en el desarrollo de habilidades de liderazgo y autonomia
en los jovenes.

e Vulnerabilidad ante cambios: En situaciones de crisis, donde las estructuras familiares pueden
verse afectadas, la concentracién de la toma de decisiones en pocas personas puede generar
tensiones y dificultar la adaptacién a nuevas circunstancias.

¢A través de qué medio ha recibido usted informacién
sobre los peligros de su entorno?

Folletos informativos | 0.39%
Talleres / jornadas de formacion | 0.39%
No he recibido informaciéon 1l 2.33%
Television [ 6.23%
Familiares / amigos N 10.89%
Internet / redes sociales NN 19.46%
Personas de la comunidad N 20.23%
Radio . 40.08%

El grafico presentado muestra de manera clara que el medio mas utilizado por las personas para
recibir informacién sobre los peligros de su entorno es la radio, con un porcentaje abrumador de
40.08%. Le siguen las personas de la comunidad (20.23%), internet y redes sociales (19.46%),
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familiares y amigos (10.89%), televisidn (6.23%), y por ultimo, folletos informativos y talleres/jornadas
de formacién (ambos con 0.39%).

Implicaciones
Los resultados de esta encuesta tienen varias implicaciones:

e Importancia de la radio: La radio sigue siendo el medio de comunicacién mas utilizado para
difundir informacién sobre riesgos ambientales, especialmente en zonas rurales o con menor
acceso a internet.

e Rol de las relaciones sociales: Familiares, amigos y personas de la comunidad juegan un papel
importante en la difusién de informacion, lo que subraya la importancia de las redes sociales
informales.

e Creciente importancia de las redes sociales: El uso de internet y redes sociales para obtener
informacidn sobre riesgos ambientales esta en aumento, lo que refleja los cambios en los
habitos de consumo de informacidn de la poblacién.

e Limitada efectividad de materiales impresos y talleres: Los folletos informativos y los talleres, a
pesar de ser herramientas valiosas, tienen un menor alcance en comparacién con otros
medios.

éLe ha ayudado para estar mejor preparado?

3.11%

= No nos sentimos del todo
preparados

= Si, estamos mas preparados

= No ha servido

Interpretacion de los Datos

La encuesta revela una percepcion predominante de no estar completamente preparados para
enfrentar un desastre natural. A pesar de las iniciativas de preparacion, el 71.98% de los encuestados
expreso no sentirse del todo preparados. Solo un 22.18% considera que los esfuerzos realizados hasta
ahora han aumentado su nivel de preparacion.

Implicaciones

Estos resultados indican que:
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e Falta de confianza en la preparacion: Existe una brecha significativa entre las acciones de
preparacion implementadas y la percepcion de la poblacidn sobre su efectividad.

e Necesidad de reforzar las acciones: Los esfuerzos de preparacién deben ser intensificados y
adaptados para generar una mayor sensacion de seguridad en la poblacidn.

e Débil comunicacidn de los esfuerzos: Es posible que las acciones de preparacién no estén
siendo comunicadas de manera efectiva a la poblacidn, lo que genera incertidumbre y
desconfianza.

e Expectativas elevadas: La poblacién podria tener expectativas muy altas sobre los resultados
de las acciones de preparacion, lo que dificulta alcanzar una satisfaccién completa.

Nivel de comunicacidon en la comunidad ante
desastres naturales

Avisan bastantes veces - 7.78%

Avisan siempre o casi siempre - 9.34%

No avisan nunca - 9.73%

El grafico muestra un panorama preocupante en cuanto a la frecuencia con la que las comunidades
reciben avisos sobre posibles desastres naturales.

e Baja frecuencia de avisos: La mayoria de las comunidades (73.15%) reportan que reciben
avisos "pocas veces", lo que indica una falta de comunicacidn efectiva y oportuna sobre
posibles amenazas.

e Minoria con avisos frecuentes: Solo un pequefo porcentaje (9.34%) afirma recibir avisos
"siempre o casi siempre", lo que sugiere que existe un grupo reducido de comunidades que
cuentan con sistemas de alerta mas efectivos.

e Ausencia de avisos: Llama la atencién que un 9.73% de las comunidades encuestadas sefiale
que "nunca" reciben avisos, lo que evidencia una brecha significativa en la comunicacion de
riesgos en estas areas.

Implicaciones

Esta situacion tiene importantes implicaciones para la preparacion y respuesta ante desastres
naturales:
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e Mayor vulnerabilidad: La falta de informacién oportuna aumenta la vulnerabilidad de las
comunidades, ya que no pueden tomar medidas preventivas ni evacuar en caso de
emergencia.

e Dificultad para la respuesta: Una comunicacion deficiente dificulta la coordinacidn de los
esfuerzos de respuesta y puede generar confusion y caos en momentos criticos.

e Pérdidas humanas y materiales: La falta de avisos puede resultar en pérdidas humanasy
materiales significativas, ya que las personas no estan preparadas para enfrentar un desastre.

¢Cémo considera que funciona el SAT (Sistema de Alerta

Temprana)?
58.37%
26.07%
8.17% 7.39%
No funciona NO sabe Funciona mal / de Funciona bien

forma irregular

El grafico presentado muestra una percepcidon predominantemente negativa sobre el funcionamiento
del Sistema de Alerta Temprana (SAT). Los principales hallazgos son:

e Mayoria considera que no funciona: Un 58.37% de los encuestados considera que el SAT "no
funciona", lo que indica una falta de confianza en la efectividad del sistema.

e Desconocimiento: Un porcentaje significativo (26.07%) de la poblacidn encuestada "no sabe"
como funciona el SAT, revelando un déficit en la comunicacién y difusién de informacion sobre
este sistema.

e Funcionamiento irregular: Solo un pequefio porcentaje (8.17%) considera que el SAT "funciona
mal o de forma irregular", mientras que atin menos (7.39%) opina que "funciona bien".

Implicaciones

Estos resultados tienen implicaciones significativas para la gestién de riesgos y la preparacién ante
desastres:

e Baja confianza en el sistema: La falta de confianza en el SAT puede llevar a que la poblacién no
tome en serio las alertas y no adopte las medidas necesarias para protegerse.

e Vulnerabilidad ante desastres: Una percepcidn negativa sobre el sistema de alerta temprana
aumenta la vulnerabilidad de la poblacién ante eventos extremos.
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Necesidad de mejoras: Los resultados indican que el SAT requiere mejoras significativas en
términos de su efectividad, cobertura y comunicacion.

¢Donde estan ubicadas sus zonas de siembra?

52.53%
35.41%
24.51%
15.95% 15.18%
I 8.56%
Orilla de rio Lavega Elpatiodesu Elllano Orilla de la Otro
casa playa

El grafico muestra la distribucidon porcentual de las zonas de siembra, segun las respuestas de los

encuestados. Podemos observar lo siguiente:

Orilla de rio: Es la zona de siembra mas popular, con un 52.53% de los encuestados indicando
que cultivan en esta area. Esto sugiere que la disponibilidad de agua y los nutrientes del suelo
en las riberas de los rios son factores atractivos para la agricultura.

La vega: Le sigue en preferencia "la vega" con un 35.41%. Las vegas son terrenos bajos y
fértiles, a menudo asociados a cursos de agua, lo que las convierte en lugares propicios para la
agricultura.

Otras zonas: El resto de las opciones, como "el patio de su casa", "el llano", "orilla de la playa"
y "otro", representan porcentajes menores, lo que indica que son zonas de siembra menos
frecuentes.

Implicaciones

Dependencia de los recursos hidricos: La alta concentracidén de zonas de siembra en las orillas
de rios y vegas sugiere una fuerte dependencia de los recursos hidricos para la agricultura.

Vulnerabilidad a eventos climaticos: Las zonas de siembra cercanas a rios y costas pueden ser
mas vulnerables a inundaciones, sequias y otros eventos climaticos extremos.

Diversidad de sistemas de produccidn: La presencia de diferentes zonas de siembra indica una
diversidad de sistemas de produccion agricola, adaptados a las caracteristicas de cada lugar.
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Variedad de cultivos en las zonas geograficas

77.43%

66.54%; 450
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La tabla presentada muestra una distribucidn clara de los cultivos mas comunes en la region estudiada.

Cultivos Predominantes:

e Yuca: Con un 77.43% de frecuencia, la yuca se destaca como el cultivo mas comun. Su alta
adaptabilidad a diversos suelos y climas, asi como su alto rendimiento, la convierten en un
alimento bdsico para muchas comunidades.

e Platanos: Con un 66.54%, los platanos también ocupan un lugar destacado en la produccidn
agricola de la region. Su versatilidad en la cocina y su resistencia a condiciones adversas los
hacen un cultivo muy valorado.

e Arroz: El arroz, con un 63.42%, es otro de los cultivos fundamentales en la dieta de muchas
poblaciones. Su cultivo requiere grandes cantidades de agua, lo que sugiere que la region
cuenta con recursos hidricos suficientes.

Otros Cultivos Relevantes:

e Filipinas, frijoles, banano, maiz, coco, malanga, camote, sandia, cacao, fiame, hortalizas y
calabaza: Estos cultivos, aunque con menor frecuencia, también son importantes en la

produccién agricola de la region, contribuyendo a la diversidad de la dieta y a la economia
local.

Implicaciones

e Agricultura de subsistencia: La alta frecuencia de cultivos como la yuca, el platano y el arroz
sugiere que una gran parte de la produccion agricola se destina al autoconsumo, lo que
caracteriza a una agricultura de subsistencia.

e Diversidad de cultivos: La presencia de una amplia variedad de cultivos indica una adaptacion a
las condiciones agroecoldgicas de la regién y a las necesidades de la poblacidn.

e Potencial para la comercializacién: Algunos cultivos, como el banano, el cacao y las hortalizas,
tienen potencial para ser comercializados en mercados locales o regionales, generando
ingresos adicionales para los agricultores.
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¢Que medidas de adaptacion y mitigacion al cambio
climatico utilizan en su produccién?

Otros [ 3.50%
Repelentes organicos [ 7.39%
Barreras vivas [N 17.51%
Abonos organicos [N 34.63%
Rotacién de cultivo [ 40.86%
Uso de las faces lunares [l 67.70%

El grafico presentado muestra que los productores agricolas encuestados emplean una variedad de
estrategias para adaptarse y mitigar los efectos del cambio climdtico en sus cultivos. Las practicas mas
comunes incluyen:

e Uso de las fases lunares: Sorprendentemente, el uso de las fases lunares como guia para las
actividades agricolas es la practica mas extendida, con un 67.70% de los encuestados
reportandola. Esta practica, aunque tradicional, no tiene una base cientifica sélida y su
efectividad es cuestionada por muchos expertos.

e Rotacion de cultivos: Con un 40.86%, la rotacion de cultivos es otra practica ampliamente
utilizada. Esta técnica ayuda a mejorar la salud del suelo, reducir la erosién y controlar plagas y
enfermedades.

e Abonos organicos: El uso de abonos orgdnicos (34.63%) es una practica comin que mejora la
fertilidad del suelo y reduce la dependencia de fertilizantes quimicos.

e Barreras vivas: El establecimiento de barreras vivas (17.51%) es una practica que ayuda a
controlar la erosién, mejorar la calidad del suelo y proporcionar habitat para la fauna benéfica.

e Repelentes organicos: El uso de repelentes organicos (7.39%) es una practica menos comun,
pero que puede ayudar a controlar plagas de manera mas sostenible.

Implicaciones y Consideraciones

e Dominancia de practicas tradicionales: La alta frecuencia del uso de las fases lunares sugiere
una fuerte influencia de las practicas tradicionales en la toma de decisiones de los
productores.

e Potencial de las practicas agroecoldgicas: Las practicas como la rotacion de cultivos, el uso de
abonos organicos y las barreras vivas tienen un gran potencial para mejorar la sostenibilidad
de los sistemas agricolas y mitigar los efectos del cambio climatico.

e Necesidad de informacidn técnica: La baja frecuencia del uso de repelentes organicos y otras
practicas mas tecnificadas sugiere la necesidad de brindar mayor asistencia técnica a los
productores para que puedan adoptar practicas mas eficientes y sostenibles.
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e Cuestionamiento de la eficacia: La efectividad del uso de las fases lunares como herramienta
de gestién agricola es cuestionable desde un punto de vista cientifico. Seria importante
promover el uso de practicas basadas en evidencia cientifica.

Medidas de proteccién de medios de vida ejem.
bdegas de granos

= No

Si, pero deterioradas / en
mal estado

= Sj, pero faltan mas

La encuesta revela que una gran mayoria de hogares (76.26%) no cuenta con instalaciones o obras a
pequefia escala disefiadas para proteger sus bienes en caso de desastres naturales, como
inundaciones. Esto indica una vulnerabilidad significativa ante eventos climaticos extremos.

A pesar de ello, un porcentaje considerable (23.74%) afirma tener algun tipo de instalacidn. Sin
embargo, estas instalaciones presentan problemas:

e Deterioradas o en mal estado: Un 13.23% de los hogares indica que sus instalaciones estan en
malas condiciones, lo que reduce su efectividad en caso de emergencia.

¢ Insuficientes: Un 10.51% sefiala que, aunque tienen algunas instalaciones, estas son
insuficientes para proteger todos sus bienes.

Estos resultados tienen varias implicaciones importantes:

Alta vulnerabilidad: La mayoria de los hogares no estan preparados para enfrentar eventos
climaticos extremos, lo que los expone a pérdidas econdmicas significativas.

e Necesidad de inversion: Es necesario invertir en la construccion de infraestructuras de
proteccion en los hogares, especialmente en zonas de alto riesgo.

e Priorizacién de la reparacién y mantenimiento: Las instalaciones existentes deben ser
reparadas y mantenidas para garantizar su funcionalidad.

e Promocidn de la construccién de nuevas instalaciones: Se deben implementar programas para
promover la construccion de nuevas instalaciones de proteccién en los hogares.
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éCudles son, en general, sus 3 mayores preocupaciones?

Documentacion / estatus migratorio | 0.39%
Aguas grises y/o basura | 0.39%
Violencia / inseguridad ™ 3.11%
Acceso a vivienda digna = 7.00%
Desnutricion aguda en nifios/as mmmm 11.28%
Limitado acceso a educacién para los nifios/as mmm 12.06%
Limitado acceso a bafios o letrinas = 17.90%
Miedo a desastres o incidentes ———— 19.84%
Limitado acceso a insumos productivos... s 32.58%
Pocas oportunidades de empleo o pocos... IEEEEEES———— 35.80%
Limitado acceso a agua limpia meSssssssss——— 39.69%
Enfermedades meesssssssssssss———— 64.59%
Escasez de alimentos INEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEESS] 2 1%

La grafica presentada refleja una clara jerarquizacion de las preocupaciones de la poblacién
encuestada. Destaca una profunda inquietud por temas relacionados con la seguridad alimentaria, la
salud y el acceso a servicios basicos.

Desglose de las Preocupaciones Principales

1. Escasez de alimentos (88.21%): Este es, sin duda, el problema mas acuciante para la poblacidn
encuestada. La inseguridad alimentaria es un tema critico que afecta la calidad de vida y el
bienestar general.

2. Enfermedades (64.59%): La prevalencia de enfermedades es otra preocupacion mayor. Esto
podria estar relacionado con la falta de acceso a servicios de salud adecuados, la desnutricidn
o la exposicidn a condiciones insalubres.

3. Limitado acceso a agua limpia (39.69%): El acceso al agua potable es fundamental para la salud
y la higiene. La escasez de agua limpia puede contribuir a la propagacion de enfermedades y
limitar las actividades diarias.

Otras Preocupaciones Relevantes
Aungue en menor medida, otras preocupaciones también destacan:

e Pocas oportunidades de empleo o pocos ingresos (35.80%): La falta de empleo o de ingresos
suficientes es un factor que contribuye a la pobreza y limita el acceso a bienes y servicios
basicos.

e Limitado acceso a insumos productivos (32.58%): Esta preocupacion esta estrechamente
relacionada con la inseguridad alimentaria y la falta de oportunidades econdmicas.

e Miedo a desastres o incidentes (19.84%): La percepcion de riesgo ante desastres naturales o
eventos adversos es significativa. Esto podria estar relacionado con la vulnerabilidad
geografica de la poblacidn o con experiencias previas de desastres.

Implicaciones y Acciones a Tomar
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Los resultados de esta encuesta sugieren la necesidad de implementar politicas publicas y programas
qgue aborden de manera integral las siguientes areas:

e Seguridad alimentaria: Incrementar la produccidn de alimentos, mejorar el acceso a mercados
y fortalecer los programas de asistencia alimentaria.

e Salud: Ampliar la cobertura de servicios de salud, mejorar la calidad de la atencion médica y
promover la prevencién de enfermedades.

e Acceso al agua: Invertir en infraestructura para garantizar el acceso a agua potable y
saneamiento basico.

e Desarrollo econdmico: Fomentar la creacion de empleo, apoyar a las pequefias y medianas
empresas y promover actividades productivas sostenibles.

e Gestion de riesgos: Fortalecer los sistemas de alerta temprana, mejorar la capacidad de
respuesta ante desastres y promover la resiliencia de las comunidades.

En conclusidn, los resultados de esta encuesta evidencian una situacidn de vulnerabilidad y
precariedad en la poblacidn encuestada. Es fundamental disefar e implementar politicas publicas que
aborden de manera integral las necesidades de la poblacién, priorizando aquellas relacionadas con la
seguridad alimentaria, la salud y el acceso a servicios basicos.

Conclusiones

La Mosquitia enfrenta desafios significativos debido a su alta vulnerabilidad ante desastres naturales. A
continuacién, el andlisis de los factores que contribuyen a esta vulnerabilidad y sus impactos:

Vulnerabilidad:

e Socioecondémica: La regidn presenta altos indices de pobreza, desigualdad, desempleo y
subempleo, lo que limita la capacidad de las comunidades para recuperarse de los desastres. La
falta de acceso a servicios basicos y la escasa infraestructura agravan la situacion, dificultando
la implementacién de medidas de prevencion y respuesta efectivas.

e Ambiental: La deforestacidn, la degradaciéon de los suelos y la pérdida de biodiversidad
aumentan la susceptibilidad a eventos extremos como deslizamientos de tierra e inundaciones.
Estas practicas, combinadas con la falta de gestion sostenible de los recursos naturales, reducen
la capacidad de los ecosistemas para amortiguar los efectos de los desastres.

e Institucional: Existen débiles capacidades institucionales a nivel local y nacional para la gestion
de riesgos, incluyendo la planificacion, la coordinacién y la ejecucion de acciones. La falta de
sistemas de alerta temprana eficaces limita la capacidad de las comunidades para prepararse y
responder a los desastres. Ademas, la escasez de recursos financieros y la limitada coordinacion
interinstitucional dificultan la implementacidn de estrategias de gestidon de riesgos.

e Cultural: La diversidad cultural y linglistica de la regién, asi como la dependencia de los
conocimientos tradicionales, pueden representar tanto oportunidades como desafios para la
gestiéon del riesgo. Es esencial integrar los saberes locales en las estrategias de gestién de
riesgos, respetando y valorando las practicas ancestrales que han permitido a las comunidades
adaptarse a su entorno.

Exposicion:
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e Peligros hidrometeoroldgicos: Huracanes, tormentas tropicales, inundaciones y sequias son los
eventos mas recurrentes y devastadores en la regién. La ubicacion geografica de la Mosquitia la
hace especialmente vulnerable a estos fenédmenos, exacerbados por el cambio climatico.

e Peligros geoldgicos: Deslizamientos de tierra y erosiones costeras son otros riesgos
significativos, especialmente en zonas con pendientes pronunciadas y suelos inestables. La
actividad sismica en la regiéon también contribuye a la exposicion a estos peligros.

e Cambio climatico: El cambio climatico intensifica la frecuencia y la severidad de los eventos
extremos, aumentando la exposicion y la vulnerabilidad de las comunidades. El aumento de la
temperatura y la variabilidad en los patrones de precipitacion afectan la disponibilidad de
recursos hidricos y la productividad agricola, fundamentales para la subsistencia de la poblacién.

Impacto:

e Pérdidas humanas y materiales: Los desastres causan pérdidas de vidas humanas, destruccion
de viviendas, infraestructura y medios de subsistencia. La falta de recursos y la limitada
capacidad de respuesta agravan la situacién, prolongando la recuperacién y aumentando la
vulnerabilidad de las comunidades afectadas.

e Daios a los ecosistemas: La degradacidon ambiental a largo plazo afecta la capacidad de los
ecosistemas para proporcionar servicios ecosistémicos esenciales. La pérdida de biodiversidad
y la alteracién de los ciclos naturales reducen la resiliencia de la regién ante futuros desastres.

e Desplazamiento y migracidn: Los eventos extremos pueden forzar a las comunidades a
desplazarse interna o externamente, generando nuevos desafios y conflictos. El desplazamiento
masivo debilita la cohesidn social y aumenta la presidn sobre las areas receptoras, que a menudo
carecen de recursos para atender a los nuevos pobladores.

e Ciclos de pobreza: Los desastres pueden perpetuar o agravar los ciclos de pobreza, dificultando
la recuperacién a largo plazo. La pérdida de activos productivos y la interrupcién de las
actividades econdmicas limitan las oportunidades de desarrollo y aumentan la dependencia de
la ayuda externa.

Capacidad de respuesta:

e Débiles sistemas de alerta temprana: La falta de sistemas de alerta temprana eficaces limita la
capacidad de las comunidades para prepararse y responder a los desastres. La escasa cobertura
de comunicaciones y la falta de infraestructura adecuada dificultan la difusién oportuna de
informacidn critica.

e Escasos recursos financieros: Los presupuestos asignados a la gestion del riesgo son insuficientes
para atender las necesidades de la regidon. La dependencia de la ayuda internacional y |a falta de
inversion en infraestructura resiliente limitan la capacidad de las comunidades para enfrentar
los desastres de manera auténoma.

e Coordinacidn interinstitucional limitada: La falta de coordinacion entre los diferentes niveles de
gobierno y las organizaciones de la sociedad civil dificulta la implementacién de acciones
conjuntas. La duplicacién de esfuerzos y la falta de una estrategia unificada reducen la eficacia
de las intervenciones.

e Conocimientos técnicos insuficientes: Existe una carencia de conocimientos técnicos y
capacidades locales para la gestion del riesgo. La falta de formacion especializada y la escasa
investigacion aplicada limitan la capacidad de las comunidades para identificar, evaluar y mitigar
los riesgos de manera efectiva.

Diagndsticos de Necesidades y Riesgos, ECHO HIP2023




Ayuda en Accion

Para abordar estos desafios, es esencial implementar estrategias integrales que fortalezcan la resiliencia
de la Mosquitia hondurefia, considerando las particularidades socioecondmicas, ambientales,
institucionales y culturales de la regidn. La participacion activa de las comunidades en la planificacién y
ejecuciéon de medidas de gestion de riesgos es fundamental para garantizar la sostenibilidad y eficacia
de las intervenciones.

Ademads, es crucial promover la educacidn y sensibilizacion sobre los riesgos y las medidas de
prevencion, fortaleciendo la capacidad de respuesta local y fomentando una cultura de resiliencia. La
colaboracién entre el gobierno, las organizaciones no gubernamentales, el sector privado y las
comunidades es esencial para construir un entorno mds seguro y sostenible para las generaciones
presentes y futuras.

Recomendaciones

La Mosquitia hondurefia, una regién rica en biodiversidad y cultura, enfrenta desafios significativos
debido a su alta vulnerabilidad ante desastres naturales. A continuacién, las recomendaciones para
fortalecer la resiliencia de la region:

1. Enfoque ecosistémico:

Adoptar un enfoque ecosistémico en la gestién del riesgo implica integrar la conservacion y restauracién
de los ecosistemas en las estrategias de reduccidn de riesgos. Ecosistemas saludables, como bosques,
humedales y manglares, actian como barreras naturales que mitigan los impactos de eventos extremos,
como inundaciones y deslizamientos de tierra. Ademas, estos ecosistemas proporcionan servicios
esenciales, como la provision de alimentos, agua limpia y recursos para la construccién, que son
fundamentales para la recuperacion post-desastre.

2. Fortalecimiento de la gobernanza:

Mejorar la gobernanza a nivel local y nacional es esencial para una gestién efectiva del riesgo. Esto
implica promover la participacién ciudadana, la transparencia y la rendicién de cuentas en la toma de
decisiones relacionadas con la gestién del riesgo. La colaboracién entre diferentes niveles de gobierno
y la sociedad civil facilita la implementacion de politicas integrales y adaptadas a las necesidades
especificas de las comunidades.

3. Inversidn en infraestructura resiliente:

Construir infraestructura resistente a los impactos de los desastres es crucial para reducir la
vulnerabilidad de las comunidades. Esto incluye la construccidon de viviendas seguras, sistemas de
drenaje eficientes y vias de comunicacidon que permitan el acceso durante y después de eventos
extremos. La planificacién urbana debe considerar los riesgos especificos de la regidn y aplicar normas
de construccion que garanticen la seguridad estructural.

4. Desarrollo de sistemas de alerta temprana:

Implementar sistemas de alerta temprana eficaces, basados en la ciencia y la tecnologia, es fundamental
para reducir la pérdida de vidas y bienes. Estos sistemas deben ser accesibles y comprensibles para todas
las comunidades, especialmente en dreas rurales y remotas. La capacitacién de la poblacién en la
interpretacidn y respuesta a las alertas es esencial para una evacuacién oportuna y segura.

5. Fortalecimiento de la capacidad local:

Capacitar a las comunidades y a las instituciones locales en gestién del riesgo, primeros auxilios y
busqueda y rescate es vital para mejorar la capacidad de respuesta ante desastres. La formacion debe
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ser continua y adaptada a las caracteristicas especificas de cada comunidad, fomentando la autogestion
y la resiliencia local.

6. Desarrollo de planes de contingencia:

Elaborary actualizar planes de contingencia a nivel comunitario, municipal y departamental permite una
respuesta organizada y coordinada ante desastres. Estos planes deben incluir protocolos claros de
evacuacion, distribuciéon de recursos y comunicacion, y ser revisados periédicamente para incorporar
lecciones aprendidas y cambios en los riesgos.

7. Financiamiento sostenible:

Asegurar una financiacién sostenible para la gestion del riesgo es esencial para la implementacion de
medidas preventivas y de respuesta. Se deben explorar mecanismos innovadores, como los seguros
indexados y los bonos de riesgo climdtico, que permitan movilizar recursos de manera eficiente y
oportuna.

8. Investigacion y monitoreo:

Fomentar la investigacion cientifica para comprender mejor los riesgos y desarrollar herramientas y
tecnologias apropiadas es fundamental para una gestidn del riesgo informada y efectiva. El monitoreo
constante de los indicadores de riesgo y la evaluacion de la eficacia de las medidas implementadas
permiten ajustes oportunos y basados en evidencia.

Consideraciones adicionales:

e Enfoque de género: Incorporar una perspectiva de género en todas las acciones de gestion del
riesgo es crucial, reconociendo las diferentes vulnerabilidades y capacidades de mujeres y
hombres. La participacion equitativa y la consideracidn de las necesidades especificas de cada
género fortalecen la resiliencia comunitaria.

e Participacidon indigena: Respetar los conocimientos tradicionales y la cosmovision de los pueblos
indigenas, y promover su participacion activa en la toma de decisiones, enriquece las estrategias
de gestidn del riesgo y asegura que sean culturalmente apropiadas y efectivas.

e Cooperacién internacional: Fortalecer la cooperacidn internacional permite movilizar recursos
y compartir experiencias en la gestion del riesgo. La colaboracién con organizaciones
internacionales y paises con experiencia en gestién de desastres puede aportar conocimientos
técnicos, financiamiento y apoyo logistico en situaciones de emergencia.

Estas recomendaciones deben ser adaptadas a las condiciones especificas de cada comunidad y region,
considerando sus particularidades socioecondmicas, culturales y ambientales. La participacion activa de
todos los actores involucrados es esencial para construir una Mosquitia mas resiliente y sostenible.

Anexos

Memoria del levantamiento:

Memoria delL LEVANTAMIENTO DE DATOS LINEA BASE AEA.docx

Encuesta linea base en Kobo:

Encuesta de linea base la Moskitia.pdf

Poblacién por sexo por departamento (INE):
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Poblacion-por-sexo-segun-departamento-Censos-2001-y-2013.xls

Promedio de personas por vivienda Honduras (INE):

Promedio-de-personas-por-viviendas-ocupadas-censos-2001-y-2013.xls

Proyeccion de poblacién Gracias a Dios, Honduras (INE):

Proyeccion de poblacién Gracias a Dios.xls

Tabulacién y base de datos de encuesta:

Encuesta de linea base la Moskitia base de datos.xIsx

Listado de comunidades por municipio, Gracias a Dios, Honduras:

listados de comunidades o aldeas por municipio.xlsx

Listado de comunidades priorizadas:

Listado priorizado de comunidades para Inundaciones e Incendios.xlsx
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